- Sport und interkulturelle Verstandigung -

.Konzeption einer qualitativen Beobachtungsstudiem

Rahmen einer InterventionsmalRnahme in Israel”

Diplomarbeit von

Ina Viktoria Damerius

Deutsche Sporthochschule Koin

Kéln 2008

Erste Referentin:
Dr. Karen Petry

Institut fir Européische Sportentwicklung und Fedibrschung




Versicherung:

Ich versichere, dass ich diese Arbeit selbststawelifpsst und keine anderen als die
angegebenen Quellen und Hilfsmittel benutzt habérthdh wiedergegebene

Textstellen, auch Einzelséatze oder Teile davord ala Zitate kenntlich gemacht.

o Do,

Ina Viktoria Damerius

Inhaltsverzeichnis

Inhaltsverzeichnis

Verzeichnis der Abklrzungen--

Verzeichnis des Anhangs

1 Einleitung

2 Ausgangslage

2.3 ProjektFootball for Peace

2.5.1 Design der Pilotstudie

4 Qualitative Forschung

5 Methodik -

5.1.2 Beobachtertatigkeit:

III

Verzeichnis der Abbildungen und Tabellen VI
VII

VIII

1

4

2.1 Sport als Mittel der interkulturellen Verstandigung 4
2.2 Politischer und sozialer Hintergrund Israels 7
2.2.1 Arabische Minderheit im Staat Israel 8

9

2.4 Forschungsstand und Problemaufriss 13
2.5 Langfristig angelegtes Forschungsvorhaben 16
17

3 Fragestellung und Relevanz der Arbeit--------=-=-=-=-nnnunenveen 20
24

4.1 Kernmerkmale qualitativer Forschung 24
4.2  Akzeptanz qualitativer Forschung 26
4.3  Abgrenzung zur quantitativen Forschung 27
4.4  Methoden qualitativer Forschung 30
31

5.1 Beobachtung als qualitative Untersuchungsmethede------------------ 31
5.1.1 Beobachtungsverfahren 31
33

5.1.3  Technische Hilfsmittel fiir die Beobachtung 34

I




5.2 Interview als Befragungsmethode

5.2.1 Interviewtechniker

5.2.2 Teilstrukturiertes Interview

6 Konstruktion der Untersuchungsinstrumente---------=-=-=-=-----

6.1 Konstruktion der Beobachtungsbdégen fiur die nicinnéémende
Beobachtung

6.2 Konstruktion des teilstrukturierten Interviews fiie teilnehmende
Beobachtung

7 Durchfiihrung der Pilotstudie und Ergebnisdarstellung--------

7.1 Allgemeiner Untersuchungsverlauf

7.2 Allgemeine Rahmenbedingungen der Datenerhebung----------------

7.3  Erprobung der Erhebungsinstrumeste:

7.3.1 Beobachtung von Interaktionsprozessen

7.3.1.1 Beschreibung der Stichprobe

7.3.1.2 Ausgangslage

7.3.1.3 Modifizierung des Instruments:

7.3.1.4 Modifizierter Beobachtungsbogen als Ergebris-----------------

7.3.2  Beobachtung von Individuen

7.3.2.1 Beschreibung der Stichprobe

7.3.2.2 Ausgangslage

7.3.2.3 Modifizierung des Instruments

7.3.2.4 Modifizierter Beobachtungsbogen als Ergebris-----------------

7.3.3  Durchfuhrung der teilstrukturierten Interviews

7.3.3.1 Beschreibung der Stichprobe

7.3.3.2 Rahmenbedingungen des teilstrukturierten Interviews--------

7.3.3.3 Ausgangslage

7.3.3.4 Moadifizierung des Instruments:

35
35

36

38

40

44
47
51
52
53
53
56
59
64
65
65
68
71
73
73
74
74

77

7.3.3.5 Modifiziertes teilstrukturiertes Interview als Elges

8 Diskussion und Interpretation

8.1 Diskussion der nicht teilnehmenden Beobachtungef----------

8.1.1 Diskussion der Ergebnisse:

87

8.1.2  Diskussion der Beobachtungsprotokelie

8.2 Diskussion des teilstrukturierten Interviews

88

8.2.1 Diskussion der Ergebnisse:

88

8.2.2 Diskussion des teilstrukturierten Interviewleitfade---------

9 Zusammenfassung und Ausblick----

Literaturverzeichnis ---

Anhang

102




Verzeichnis der Abbildungen und Tabellen

Abbildungen

Abbildung 2: Handlungsempfehlungen fiir die optimatechfiihrbarkeit von
Erhebungen in Israel bezogen auf die allgemeindmiRabedingunger--- 50
Abbildung 3: Zusammenfassung der Modifizierungsisgh------------------------- 58

Abbildung 6: BEOBACHTUNGSLEITFADEN fiir die Beobactrg von

Interaktionsprozesser 62
Abbildung 7: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INMIDUEN fiir
die On Pitch Aktivitaten 71

Abbildung 8: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INMIDUEN fir
die Off Pitch Aktivitaten

Abbildung 9: INTERVIEW/Participant Observation aftéractions

Abbildung 10: INTERVIEW/Participant Observationloflividuals

Abbildung 11: Zusammenfassung der Modifizierungsgeh------------------------

Abbildung 12: INTERVIEW/Participant Observation lateractions and Individuals

79

Tabellen

Tabelle 1: Ubersicht ausgewahlter nationaler und internationaler Projekte und

Initiativen 14
Tabelle 2: Angewandte Methoden der Pilotphase 2008 19
Tabelle 3: Gemeinsamkeiten und Unterschiede deschangsinstrumente------ 54
Tabelle 4: Unterschiedliche Kategorien der dreisEbungsinstrumente---------- 66

VI

%
BMZ

bzw.
ca.
DEZA
ebd.
engl.
etal.
etc.

F4pP
GTZ
KA.

Nr.

o.a.

Tab.
UN
vgl.
VS.
z.B.

Verzeichnis der Abkirzungen

Prozent

Bundesministerium  fur  wirtschaftliche Zusamradveit
Entwicklung, Deutschland

beziehungsweise

circa

Direktion fur Entwicklung und Zusammenarbeit
ebenda

englisch

et alii (lateinisch fuund anderg

et cetera (lateinisch fiimd so weitér

und folgende (Seite)

und folgende (Seiten)

Football for Peace

Deutsche Gesellschaft fur Technische Zusamrbeita
Keine Angabe

StichprobengréRe der Gesamtstichprobe
StichprobengroéRe einer Teilstichprobe
Nummer

oder ahnliches

Seite

Tabelle

United Nations (Vereinte Nationen)

vergleiche

versus (lateinisch figegen, gegeniiber gestglit

zum Beispiel

und

VII




Verzeichnis des Anhangs

Anhang 1: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: a8atimg von

Interaktionsprozessen/ON PITCH/FuRball-Ubungen 102
Anhang 2: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: @gbting von
Interaktionsprozessen/ON PITCH/Fuf3ball-Spiel 103
Anhang 3: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: a8bting von
Interaktionsprozessen/OFF-PITGH 104
Anhang 4: Beobachtungsbogen der Ausgangslagevidiugile Beobachtung/ON
PITCH/FuRball-Ubungen 105
Anhang 5: Beobachtungsbogen der Ausgangslagevidiugile Beobachtung/ON
PITCH/FuRball-Spiel 106
Anhang 6: Beobachtungsbogen der Ausgangslagevidiugile Beobachtung/OFF-
PITCH 107
Anhang 7: Kontrollbogen: Beobachtung und Interviem Interaktionsprozessen
und Individuen 108
Anhang8: INTERAKTIONSPROTO KO Ltir die On Pitch
Aktivitaten 109
Anhang 9 INTERAKTIONSPROTO KO L1ir die Off Pitch
Aktivitaten 110
Anhang 10: BEOBACHTUNGSLEITFADEN fir die Beobachguwvon Individuen
111
Anhang 11:PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDIVIDEN fir die
On Pitch Aktivitaten 112
Anhang 12: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDNDUEN fiir
die Off Pitch Aktivitaten 113
Anhang 13: INTERVIEW/Participant Observation ofdrdactions and Individuals
114
VIII

EINLEITUNG

1 Einleitung

Sport wird zunehmend als InterventionsmalRnahme Riiedensforderung und
interkulturelle  Verstandigulg genutzt. Die Kontaktherstellung  zwischen
konfliktreichen Gesellschaften und Kulturen Ubeorizhe Malinahmen erscheint
auf den ersten Blick mdglich und plausibel. Diedesaob und in welcher Weise
gemeinsame Sportaktivitaten tatséchlich zum Nadketerund zum Aufbrechen
gefestigter Denkstrukturen anregen und somit zu ereirinterkulturellen
Verstandigung beitragen, ist bisher fast aussdigtef3spekulativ und intuitiv
beantwortet worden (Wiewiorra, 1983) Eine erste methodisch gestitzte
Anndherung an die Beantwortung dieser Frage soltlen vorliegenden Arbeit
anhand eines Fallbeispiels, démotball for Peace(F4P) Projekt, stattfinden. Das
Projekt FAP setzt sportbezogene MafRnahmen zur interkulturélerstandigung
zwischen judischen und arabischen Kindern in Iseel Eine wissenschaftliche
Evaluierung der friedensfordernden Wirkung der djptien Aktivitaten innerhalb
des Projekt&4P steht noch aus.

Daher soll in einem langfristigen Forschungsvorimatie Wirksamkeit des Projekts
in Bezug auf die priméren Zielpersonen, die améktdeilnehmenden judischen und
arabischen Kinder, durch die Evaluierung der pdag#en Verhaltens- und
Einstellungsveranderungen untersucht und beurtedrden. Das Design des
langfristigen Forschungsvorhabens beinhaltet vieerseshiedene qualitative
Methoderl. Im Rahmen der Pilotstudie im Jahr 2008 des léstigen

Forschungsvorhabens wurde auf Grundlage der ausffew&ualitativen Methoden

in zwei Diplomarbeiten die Konzeption, Prifung urdodifizierung von

* Im Folgenden soll interkulturelle Verstandigung iBinne Handschucks und Willys (2006)
verstanden werden. Hiernach versteht man unterBkgniff nicht nur einen Kommunikationsprozess
mit dem Ziel der Vermittlung interkultureller Komesz. Interkulturelle Verstandigung soll vielmehr
als gemeinsamerkommunikativer Aushandlungsprozesserstanden werden. Der Aspekt des
Aushandlungsprozessesird durch gemeinsame sportliche MaRnahmen in rmEm@m MaRe
unterstitzt und auf spielerische und natirliches#&/egalisiert.

2 Ob innerhalb der denkbaren Sportarten der Fufdmatlsine geeignete Interventionsmanahme
darstellt, wird in der Literatur kontrovers dislerti So untersucht beispielsweise Jager (2007) auf
Basis einer historischen Analyse die Wirkung vonQisall und Vélkerverstandigung im
weltpolitischen Kontext.

3 Siehe Kapitel 2.5.1, Design der Pilotstudie.
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Forschungsinstrumenten realisiert. Wahrend eineschangsaufenthaltes in Israel
in der nordlichen Region Galilda kamen die Forsgsimstrumente erstmals unter
Feldbedingungen im Rahmen des ProjeldP zur Anwendung. In der

anschlieBenden Auswertung wurden die verwendetesckongsinstrumente mit
Fokus auf ihre Durchfuihrbarkeit und zielfiihrendekeBntnispotenzial im Hinblick

auf die Forschungsfragéder geplanten langfristigen Evaluationsstudie tesitir

Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich mit der \Eicklung, Prifung und
Modifizierung von Beobachtungs- und Befragungsumsinten. Es soll ermittelt
werden, inwiefern die qualitative Methode der Bedttang mit Einbeziehung der
Durchfuhrung von teilstrukturierten Interviews gjeeignetes Mittel fiir die Prifung
der Wirksamkeit von Sport als Interventionsmafnahimeder konfliktreichen
Gesellschaft Israels ist. Grenzen und Mdglichkeden Methoden und Instrumente
werden anschlieBend in Bezug auf die Rahmenbedgsyuwor Ort aufgezeigt.

Bevor die Fragestellung untersucht werden kannlersojedoch vorab einige
Kerninformationen zum Verstandnis der Arbeit emdiitverden. Zunéachst wird in
Kapitel 2 der Sport als Mittel der interkulturell&ferstandigung erlautert, um den
Ausgangsgedanken von sportbezogenen friedensfdfelern Projekten
nachvollziehen zu kénnen. Es werden weiterhin mfionen zum politischen und
sozialen Hintergrund Israels dargestellt, um diejdktinitiierung und Arbeit des
ProjektsF4P in einen gesellschaftspolitischen Kontext einordze kénnen. Das
Kapitel 2 setzt sich weiterhin mit dem ProjektdesignF4P auseinandeiWeiterhin
wird der Forschungsstand von friedensforderndenrtisppogenen Projekten

erlautert, um Evaluationsdefizite dieser Thematik Allgemeinen darzulegen.

Kapitel 2 schliet mit dem Design des langfristiggelegten Forschungsvorhabens.

Anschlieend wird die weiterfiihrende Fragestelluher Arbeit in Kapitel 3
vorgestellt.

Das theoriegeleitete Vorgehen bei der Konzeption Beobachtungsstudie in
Kombination mit den teilstrukturierten Interviewserlangt eine vorausgehende

umfassende Auseinandersetzung mit der Methodilqdabtativen Forschens, die in

“ Siehe Kapitel 3, Fragestellung und Relevanz deeir
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Kapitel 4 geleistet wird. Kapitel 5 geht speziellufadie qualitativen

Untersuchungsmethoden der Beobachtung und der rofiedl Befragung ein, die
Hauptinhalt der vorliegenden Arbeit sind. Die Uraselg der genannten Methoden
fordert die Konstruktion von Untersuchungsinstruteeheoretische Hintergriinde

fur die spezifische Entwicklung der Forschungsimsiente stellt Kapitel 6 bereit.

Die fur das langfristige Forschungsvorhaben enteliek Instrumente werden in
Kapitel 7 in Bezug auf die Rahmenbedingungen iradkvorgestellt. Es wird
eingehend auf die Modifizierung der einzelnen Beblbangs- und
Interviewinstrumente eingegangen, um die Prozesgkatt der Entwicklung der
optimal auf die Rahmenbedingungen abgestimmtenruimente aufzuzeigen.
Abschlielend werden die fiir den spateren ForscleimgEz entwickelten

Instrumente als Ergebnis des Modifizierungsvorgamygestellt.

In Kapitel 8 werden unter Berilicksichtigung der Rahbedingungen in Israel die
Ergebnisse der Anwendung der einzelnen Methodeniesalle Ergebnisse der
Anwendung der einzelnen Forschungsinstrumente tksku Grenzen und

Mdoglichkeiten der eingesetzten Instrumente fur ENaluierung der Auswirkungen
der sportbezogenen MaRRnahmen auf Verhaltensverémgn der judischen und
arabischen Kinder in Israel werden aufgezeigt. Esden Handlungsempfehlungen
formuliert, um eine Grundlage fiir den optimalendaitz der Instrumente zukunftig

zu gewahrleisten.

Die vorliegende Arbeit schlieBt mit einer Zusamnassting und einem Ausblick der

gewonnen Ergebnisse.




AUSGANGSLAGE

2 Ausgangslage

Die Ausgangslage greift die in Hinblick auf die Megende Arbeit wichtig
erscheinenden Zusammenhange und Informationen @igf. Ausfihrungen im
folgenden Kapitel veranschaulichen zunachst deraidusenhang zwischen Sport
und interkultureller Verstéandigung und gehen indalgssen auf den politischen und
sozialen Hintergrund des Landes Israels ein, in ddm Pilotstudie und
Untersuchung der vorliegenden Arbeit realisiert deurWeiterhin wird auf das der
Pilotstudie zugrunde liegende Projek#P eingegangen, um im Anschluss das

Forschungsdefizit und das damit verbundene Forgdwanhaben zu schildern.

2.1 Sport als Mittel der interkulturellen Verstandigung

Sport kann als universelle Sprache entscheidendngenkulturellen Verstandigung
und Konfliktbewéltigung beitragen (Ogi, 2005). Nabepolitischen und
wirtschaftlichen MaRnahmen kénnen sportbezogerendantionen unter anderem
in Krisengebieten und konfliktreichen Gesellschaftenen wichtigen Beitrag zur
Friedensforderung leisten und den sozialen undutellen Austausch zwischen
verschiedenen Kulturen fordern. Der Sport wird fumend ,als positive Kraft
anerkannt, deren unausgeschopftes Potenzial esnieme$se von Frieden und
Entwicklung zu nutzen gilt." (Waldburger et al.,, @) S. 74). Da der
Zusammenhang zwischen Sport und friedlicher infeskeiler Verstandigung in
Ubergeordneter Ebene ein wesentlicher Bestandieded Arbeit ist, wird die
Beziehung zwischen den Begriffen nachfolgend kurfuéert. Dabei wird
dargestellt, in welcher Weise Sport einen positivéfinfluss auf die
Friedensforderung haben kann. Die ausgewéahltenayessspiegeln lediglich einen
Ausschnitt der Fille von existierenden Thesen wid&aldburger et al. (2005)
beschreiben den Sport, aufgrund seiner einzigarti§igenschaften, neben anderen
als ein geeignetes Mittel, um Menschen (ber Greriieweg zu verbinden und
soziale Briicken zu schlagen, wo andere Mittel versagen. Seine igdrtigkeit
begriindet sich in der Maoglichkeit zur Entwicklungndu Akzeptanz von

5 Einen Uberblick Uber sportbezogene Interventiafsmahmen bietet das Kapitel 2.4,
Forschungsstand und Problemaufriss.
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grundlegenden menschlichen Werten, wie zum Beisplebpekt, Gleichheit,

Neutralitat, Fairness, Anerkennung und Wertsch@zies Fremden, auf spielerische
und impulsive Weise. Gleichermal3en verhélt es sithder Férderung von Eigen-
und Sozialkompetenzen. Mit Hilfe von strukturiertesportlichen Malnahmen

kénnen Eigen- und Fremdverantwortung, Teamarbeitiesodas konstruktive

Umgehen mit Emotionen und Konflikten spielerischertt, sowie gegenseitiges
Vertrauen, Teamgeist, Gruppenkohésion und Selbsjeféhle aufgebaut werden.
Durch sportliche InterventionsmalRnahmen kdnnen demsoziale Fertigkeiten und
Werte vermittelt werden, die Uber den Sport hindos jeder Gesellschaft

Voraussetzung fur ein friedliches Zusammenlebed @Maldburger et al., 2005).

Das besondere Potenzial des Sports und die hiergelegte Chance fir die
Forderung von Verstandigung und friedlichem Zusamigieen von Kulturen in
konfliktreichen Gesellschaften erkennen und aner&endie Vereinten Nationen
(UN) erstmals unter dem ehemaligen UN-Generalsékretind spéteren
Friedensnobelpreistrager Kofi Annan (Amtszeit: Ja897 — Dez. 2006). Annan
fordert 1999 die gesamte Sportwelt auf, sich zusammmit Politik, Wirtschaft,
Wissenschaft und Religion starker fir eine gereahtéfriedliche Welt einzusetzen.
2001 fuhrt Kofi Annan den Posten des UN-Sonderkesdiir Sport im Dienst von
Entwicklung und Frieden ein und besetzt die Stelle dem Schweizer Adolf Ogi
(Vereinte Nationen, Press Release - SG/A/768, 20Bil)en folgenden Jahren
setzen sich beide Politiker stark fur die Forderdeg Sports ein. Hierdurch wurde
auf internationaler Ebene die Aufmerksamkeit auf 8port gelenkt und eine Lobby
geschaffen, die in den Folgejahren zu einer grdResonanz filhrte. Auf der ersten
Magglingen-Konferenz zu Sport und Entwicklung in030in der Schweiz treffen
erstmals Uber 400 Akteure aus verschiedensten dderei (u.a. UN-Agenturen,
Politik, Wirtschaft, Sportwelt, Medien, Entwicklusgrganisationen) zusammen. Im
Rahmen der Konferenz wird die ,Magglingen Deklamati formuliert. Diese
Erklarung steht fir das gemeinsame Engagement neideSport und Entwicklung
und erklart Sport zum Menschenrecht und zu eineala@h Lebensschule (Vereinte
Nationen, The Magglingen Declaration, 2003). In d&. Plenarsitzung der
Vereinten Nationen am 3. November 2003 werden zudankte verfasst, in denen

Regierungen und Institutionen gebeten werden, jSpad Leibeserziehung als

5
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Instrument zu verwenden, das zur Verwirklichung [.ddr breiteren Ziele der
Entwicklung und des Friedens beitragt.” (Vereintatibhen., 2003, S. 1 f). Weitere
Punkte fordern, ,die Rolle des Sports und der Lsgbgiehung fur alle im Rahmen
ihrer Entwicklungsprogramme und -politiken zu fémeum [...] den kulturellen
Briickenschlag zu verstarken und gemeinschaftlichert&Vzu verankern“ (ebd.,
2003, S. 1) und ,sich gemeinschaftlich dafur eietzsn, dass Sport und
Leibeserziehung Chancen fiir Solidaritat und Zusanamit bieten, um eine Kultur
des Friedens sowie die soziale Ausgewogenheit [u. fordern und fur Dialog und
Harmonie einzutreten.* (ebd., 2003, S. 2). Die ziffien Erklarungen und
Forderungen munden noch im Jahr 2003 in die Ermepmes Jahres 2005 zum
Internationalen Jahr des Sports und der Leibeserag durch die UN-
Generalversammlung. Das Internationale Jahr widsioét dem Sport als Mittel zur
Forderung der Bildung, der Gesundheit, der Entwicgl und des Friedens. Die
Vereinten Nationen beschreiben die Beziehung zwiscBport, Friedensférderung
und interkultureller Verstéandigung im Rahmen ddsrimationalen Jahres des Sports
und der Leibeserziehung 2005 als eine sehr stardewirkungsvolle. ,Sport kann
als universelle Sprache ein machtvolles Mittel EGrderung von Frieden, Toleranz
und Verstandigung darstellen. Sport verbindet Meesciiber Grenzen, Kulturen
und Religionen hinweg.“ (Vereinte Nationen - Gehsgessammlung, 2005). Zudem
kann Sport "den Austausch zwischen Gemeinschaftéilkern und Kulturen
verstarken und dazu beitragen, dass auch in offedenlatenten Konfliktsituationen
ein Dialog zwischen den Parteien aufrechterhaltieibty’ (ebd., 2005). Sport als
Mittel zu einer ersten Verstandigung und Annaherumgerhalb konfliktreicher
Gesellschaften und Krisengebieten zu nutzen, erschach den oben genannten
Aussagen, als erfolgsversprechend und sinnvoll.H#eaus resultierende Annahme
lautet demnach, dass Sport als Interventionsmalmaimen positiven Einfluss auf

die Friedensférderung haben kann.

Israel ist ein Land getrennter Kulturen und Religin, folglich einer geteilten
Gesellschaft, in dem Sport als InterventionsmaReakerstandigung und Toleranz
stiften kann. Voraussetzung fur die positive Wirgusportlicher MaRnahmen, ist
eine professionelle, sozial verantwortliche und deh gesellschaftlichen Kontext
zugeschnittene Vermittlung und Anleitung (Waldburgeal., 2005). Da sich Sport

6
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und Spiel in vielen Kulturen einer hohen Beliebtlefreuen, nutzt das ProjekéP

die einzigartigen Eigenschaften des Sports alsepsidnell angeleitete MaRnhahme
zur Foérderung von friedlicher Koexistenz zwischédigchen und arabischen Israelis
im Alter von zehn bis zwdlf Jahren. Im Folgendemdader politische und soziale
Hintergrund Israels kurz beleuchtet und auf didiache Minderheit im Staat Israel
eingegangen, um die Projektinitierung und ArbeésdProjekts F4P in einen

gesellschaftspolitischen Kontext einordnen zu kénne

2.2 Politischer und sozialer Hintergrund Israels

Der israelisch-palastinensische Konflikt ist einder explosivsten politischen
Kampfe in der heutigen Zeit (Kapitan, 2007) und kafe historische Wurzeln
(Sugden, 2007). Die politischen und sozialen Zusaniréinge Israels werden im
folgenden Kapitel nur ansatzweise erlautert uncegedaher keine Gesamtibersicht
Uber Geschichte, Politik und die damit verbundeResbleme im Nahen Osten. Die
Darstellung des Kontexts soll ermdglichen, die Awsedersetzungen der arabischen
und judischen Gesellschaft und somit die interkelta friedensférdernde Arbeit

vom Projekt FAP besser verstandlich zu machen.

Mit der Unterzeichnung der Unabhéngigkeitserklarang 14. Mai 1948 grindete
Israel einen souverénen Staat. Noch in derselbetNear dies der Ausldser fir
einen Krieg mit den fiinf umliegenden arabischerat®ta Agypten, Irak, Syrien,

Libanon und Transjordanien (Kahlweit, 2008). Diegespannte Lage zwischen
israelischen Juden und paléstinensischen Arabeitiert in erster Linie aus dem
Kampf um territoriale Rechte, Nutzungs-, Besitz-, iedlings- und

Souveranitatsrechte Uber ein Gebiet, was beidellBasaften fiir sich beanspruchen
mochten (Kapitan, 2007). Es folgten weitere ardbiscaelische Kriege (Avenarius,
2008) und die Spannungen zwischen den beiden Gelsaften ist nach wie vor
aktuelle Realitéat. ,Die Situation [in Israel] wimbch ernster infolge der Tatsache,
dass es keine unmittelbaren Aussichten auf einaugidieses Konflikts gibt.”

(Kapitan, 2007, S. 41). Die territorialen Konflikédnneln damit der Struktur eines

Nullsummenspiels, nach dem Gewinne der einen Sgite als Verlust auf der
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anderen Seite auRern (Zeino-Mahmalat, 2006)den arabisch-israelischen Kriegen
(Nahostkriege) nach 1948 wurde der Grof3teil ddvischen Palastinenser aus Israel
vertrieben. Dennoch sind einige Palastinenser rierikleimat geblieben und leben
heute als arabische Minderheit mit israelischeidsalitat in Israel.

2.2.1 Arabische Minderheit im Staat Israel

In Israel leben rund 1,3 Millionen israelische Agal§Sugden, 2007; Timm, 2008;
Avenarius, 2008), die einen Anteil von ca. 19% d&melischen Bevdlkerung
ausmachen (Commission of the European Countrie®})2@er Status der in Israel
lebenden arabisch-paléstinensischen Burger wurdedemh Erhalt der israelischen
Staatsburgerschaft nach 1948 legalisiert (BalkeD8R0Die in Israel lebende
arabische Minderheit stellt einen gewichtigen wintstlichen, sozialen und
politischen Faktor fiir die Entwicklung des Landes @Timm, 2008). Fast jeder
funfte Israeli ist arabischer Herkunft. Die arabie Birger unterscheiden sich
maRgeblich von der judischen Bevdlkerung durch ilReligion, Geschichte,

Sprache, Kultur und Lebensweise (ebd., 2008). \fuerésse ist der Fakt, dass
arabische und judische Burger weitestgehend gdtremeinander leben und es nur
wenige gemeinsame Lebensrdume gibt, in denen s&lGdsellschaften mischen
(Balke, 2008). Ein Grof3teil der arabischen Israddist in isolierten arabischen
Dorfern und Gemeinden (ebd., 2008). Aufgrund derterachiedlichen

Lebensweisen, der verschiedenen Sprachen und tescimiedlichen Religionen ist
ein gegenseitiges Kennenlernen und miteinanderriLeipel Agieren von judischen
und arabischen Birgern von Schwierigkeiten gepr@gtriber hinaus lebt die
arabische Minderheit nicht gleichberechtigt neben jddischen Mehrheit. In der
Unabhéngigkeitserklarung des Staates Israel vo8 1€4zwar eine Regelung zur
Gleichheit fiir israelische Biirger fixiert, die jedoin der taglichen Realitat nicht
ihre Umsetzung findet. Die israelische Gesetzgelthaighaltet Gesetze und Regeln,
die die judische Mehrheit unter den israelischengBin bevorzugt (Commission of
the European Countries, 2004). Als Folge diesesthimes leidet die arabische
Minderheit unter Diskriminierungen in unterschietlen Bereichen wie z.B. im

Bildungs- und Gesundheitssystem, bei offizielleanBhgen des Staates oder der

© Zur Struktur des Nullsummenspiels als einer Vadamwzialer Situationen siehe Esser (2002).
8

AUSGANGSLAGE

Erwerbstétigkeit (ebd., 2004). In den arabischenf@®® und Gemeinden ist die
Arbeitslosenrate vor allem der Jingeren extrem lia&dazy, 2005). Weiterhin sind
arabische Israelis in staatlichen Institutionenetnepréasentiert (Commission of the
European Countries, 2004). Algazy (2005) verweisdt das Gefuhl der in Israel
lebenden Araber, die sich oft ausgeschlossen uplhaert fuhlen, in einem Land,
das sich als judischer Staat versteht und arabisisheelis rechtlich und
wirtschaftlich als Biirger zweiter Klasse degradiBieses Gefiihl schlagt sich in den
Ergebnissen einer im Jahr 2000 des Givat-Havivitlns fur Friedensforschung
durchgefuihrten Umfrage nieder. Die Umfrage zeigssd70% der arabischen Birger
sich als Paléstinenser sehen und nur 15% als ilsvdet als israelischer Araber
(Bubis, 2000; Rosenthal, 2007). Didentitat der arabischen Minderheit kann als
briichig bezeichnet werden und schwankt zwischen Aaegehorigkeitsgefuhl zur
palastinensischen Bevolkerung und der Identifikatimit dem demokratischen
Rechtsstaat Israel (Bubis, 2000).

Der groR3te Teil der arabischen Minderheit lebteén wiordlichen Region Galilda. Der
Anteil der arabischen Israelis in dieser Regiontmhaend die Hélfte der israelischen
Bevolkerung aus (Balke, 2008). Fir das Projekt ARliese Tatsache von groRRer
Bedeutung. Auf einem Uberschaubaren geografisclaemReben Juden und Araber
in gleichen Teilen in isolierten Gemeinden. |hrebéeswelten berschneiden sich
daher kaum. Ein gegenseitiges Kennenlernen, Vemstehd das damit verbundene
Zusammenwachsen der heterogenen Gesellschaft Isadiir eine friedliche
Koexistenz ausschlaggebend. Das Projekt FAP setdiesem Punkt an nutzt den
Sport als Mittel der interkulturellen Verstéandiguridas Projekt wird im Folgenden
eingehend dargestellt.

2.3 Projekt Football for Peace

Das internationale ProjekEootball for Peace(F4P) fordert die interkulturelle

Verstandigung und Zusammenarbeit von Juden undefinam Norden Israels durch

die Anwendung von sportlichen Interventionsmaf3nahrigée Lebensumfelder von

Juden und Arabern weisen im taglichen Leben sonjgitkeine Schnittstellen auf,

die judischen und arabischen Gemeinden sind voneeragetrennt und Menschen

dieser Gemeinden haben fast keine Moglichkeitenh situ treffen oder
9
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auszutauschen. Geoffrey Whitfield, ehemaliger Bagtipfarrer und Wissenschaftler
im Bereich Terrorismus und Menschenrechte in Erglamtwickelte im Jahr 2000
die Idee der Friedensforderung und Vermittlung du8port in Israel und realisierte
im darauffolgendem Jahr erstmals dfdsrld Sports Peace Projegt der ndrdlichen
Region Galildaa. Trotz Warnungen, hoher Sicherhisikem und terroristischer
Anschlagen auf Paldstinenser und israelische Sieftekrafte (Ausbruch der
Zweiten Intifada in 2000), wurde das Projekt s€@2 aufrecht erhalten und jéhrlich
erfolgreich umgesetzt (Whitfield, 2007). Im Septemb2003 {bernahmen
Wissenschaftler der University of Brighton (ChelsBahool) die Projekt- und
Organisationsleitung in Kooperation mit dem Briti€ouncil in Israel. Anlasslich
der Ubernahme des Projekts wurde eBdotball for Peacaimbenannt (ebd., 2007).
Neben der Chelsea School und dem British Councillsrael sind weitere
Projektpartner maf3geblich an der Planung und Dikcbihg des Projekts beteiligt:
Von israelischer Seite aus beteiligen sich dieelsr@port Authority (Ministry of
Science, Culture and Sport) und das Wingate Iistiai Physical Education and
Sports, aus GroR3britannien die English Footballoaggion und aus Deutschland die
Deutsche Sporthochschule Kdlias Institut fir Européische Sportentwicklung und
Freizeitforschung der Deutschen Sporthochschulen Kidbernimmt als jungster
Partner eine wichtige Rolle als hauptverantwordidhstitution fir die Evaluation
des Projektes. Hierzu gehoren die Konzeptionienmy Forschungsmethoden und

die Durchfuihrung einer Pilotstudie, sowie einegfestigen Forschungsvorhabens.

Das ProjektF4P richtet sich an jidische und arabische Kinder géuanund

Madchen) im Alter von zehn bis zwdlf Jahren. Dignshmenden Kinder aus Israel,
einschlieBlich der Erwachsenen, sind israelischaatSibirger. Alle am Projekt
teilnehmenden Araber haben die israelische Nati@nafiihlen sich aufgrund ihres
arabischen Hintergrunds jedoch haufig nicht denatStael zugehorig (Rosenthal,
2007). Im Projekt wirken bis dato demnach keine agi@hensischen oder
jordanischen Kinder, bzw. Erwachsene mit. Das Wisse die Wirkung von Sport
als Mittel der interkulturellen Versténdigung istedGrundlage fur ein speziell
ausgearbeitetes Programm. Fuf3ballibungen und espieWie abenteuer- und

" For weitere Informationen zur Projektentstehund temtwicklung vgl. Prenzlau & Rordorf (2008).
Die Entwicklung qualitativer Instrumente zur Erfang der Wirksamkeit einer
Interventionsmafnahme zur interkulturellen Versigndg in Israel.
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erlebnissportliche Aktivitdten werden genutzt, ui diele und Werte des Projekts
F4P zu realisieren. Die Ziele des Projekts bezieheoh svor allem auf

gesellschaftliche Komponenten und lauten nach Su(@R07) wie folgt:

- Das Schaffen von sozialen Kontakten Uber besteh8adgeren zwischen der

judischen und arabischen Kultur hinweg
- Die Forderung des Verstandnisses dem anderen Krétsrgegeniber

— Den Wunsch nach einer friedlichen Koexistenz bei @@nehmenden Personen

anzuregen und ihr Bekenntnis fur eine friedlicheekistenz zu starken

- Die Verbesserung der fuRRballerischen Spielfertigked des fuRballbezogenen

technischen Wissens

Die drei ersten Ziele beschreiben allgemein eingb®sserung der judisch-
arabischen Beziehungen, die Anndherung der beidegellSchaften und das
Aufbrechen realer und geistiger Barrieren bei deteligten. Das vierte Ziel ist eine
Folge der sportbezogenen Intervention und eher nelrenséchlicher Bedeutung.
Das Projekt definiert zudem Prinzipien, die fe®estandteil im Projektverlauf sind.
Die eigens fulF4P formulierten Werte beziehen sich auf die finf Bipien des Fair

Plays und lauten:

- Neutralitat,

— GleichheitundIntegration
- Respekt

- Vertrauenund

— Verantwortung

Die Werte bilden die Basis dds4AP Manuals und der taglichen Gestaltung der
Projektarbeit (Lambert, 2007). D&AP Coaching Manual wurde 2004 entwickelt
und beinhaltet die notwendige Verknupfung von fulBleaogenen Aktivitdten mit
den Werten des Projekts (ebd., 2007). Durch dazgiefee Trainingsprogramm soll
gegenseitiges Verstandnis und verantwortliches Wmgemiteinander erreicht
11
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werden. Jeder Projekttag wurde sorgféltig gestaltet ist im Coaching Manual
jeweils mit einem der funfF4P-Werte Neutralitdt Gleichheit und Integration

RespektVertrauenundVerantwortungversehen.

Bis zum Jahr 2003 war FuRRball das einzige im Rahdesf4P Projekts eingesetzte
Mittel zur Verwirklichung dieser Ziele. Auf der Aahme basierend, dass Sport und
insbesondere Fuf3ball als Team- und Wettkampfspert 8porttreibenden ein
gewisses Potenzial fir aggressives Verhalten bietatde das Programm vdfdP
2003 um abenteuerbezogene und erlebnispadagodit®ieahmen (OAAengl. fir
Outdoor and Adventurous Activities) erweitert (Std & Haasner, 2007). Die
erlebnispddagogischen Maflnahmen sollen Prozesse @omppenkohasion,
Freundschafts- und Vertrauensbildung sowie verbalend nonverbale
Kommunikationsprozesse erleichtern und beschlean(§&dder et al., 2006; Stidder
& Haasner, 2007). Zusatzlich sollen soziale Kompszt@ und interpersonelle
Fahigkeiten, dazu gehoren EntscheidungsféhigkeitewBstseinsbildung,
Selbsterkenntnis, Sensibilisierung, problemorietgseHandeln und Urteilvermdgen,
in besonderem MalRe gefdrdert werden (Stidder €2@D6). Das ,Off Pitch Activity
Programme For Conflict Prevention and Peaceful xistence" [2006] erfasst das
zusatzliche erlebnispéadagogische Programm und @esticen, Werte und vor allem
Praxisibungen in diesem Bereich zusammen. Das Kigegchehen in Israel
unterteilt sich an vier der funf Projekttage in sim genannte®n Pitch Programm,
das fuBlballbezogene MalRnahmen und in &fif Pitch Programm, das
erlebnispadagogische Malinahmen zum Inhalt hateBeidgramme werden jeweils
fur zwei Stunden taglich nacheinander mit den adign und jiudischen Kindern
durchgefihrt.

Das F4P Projekt wird nachfolgend in Bezug auf den aktuelorschungsstand
untersucht. Besonderes Augenmerk wird hierbei auie dallgemeine
wissenschaftliche Aufarbeitung von vergleichbargordlichen intervenierenden
Projekten gelegt, um die Evaluation v&4P in ein breiteres Feld einordnen zu
kdnnen.
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2.4 Forschungsstand und Problemaufriss

Eine Vielzahl von Projekten beschéftigt sich mito8pals Mittel der Intervention

und Friedensférderung. Diesbeziglich kdnnen untédliche Einsatzbereiche bzw.
Zielsetzungen festgelegt werden, die sich beispeilee auf Aspekte der
Personlichkeitsentwicklung, sozialen Integration, umianitéren Hilfe,

Krisenbewdltigung und -prévention, Gesundheitsfiimg und Uberwindung von
geschlechterbezogenen Ungleichheiten beziehen (DE@®8). Interessant ist das in
jungster  Zeit zunehmende Aufkommen von friedengtrden und

entwicklungspolitischen Initiativen und Projektedie einen starken Sportbezug
haben.

Tabelle 1gibt einen Uberblick tiber Initiativen und Projektée mit F4P aufgrund
ihrer Ziele, sowie der dhnlichen Vorgehensweise Brojektgestaltung verglichen
werden kdnnen. Schnittmenge ist die Friedenseraghiber sportbezogene und
soziale ManahméhDie Tabelle vergleicht internationale und natienkiitiativen
und Projekte hinsichtlich ihres Ursprungslandes, Bimjektbeginns, der Zielgruppe,
der Reichweite der MalRnahmen sowie der mit dereRtdjirchfiihrung verbundenen
Zielvorstellungen. Weiterhin gibt sie Auskunft Ob&mfang und Form der
jeweiligen Projektevaluation. Die Auswahl der ire dhufstellung ibernommenen
Projekte spiegelt nicht jegliche Initiative widdéfs handelt sich vielmehr um eine
Auswahl der Initiativen, welche nicht nur sportkctinterventionsmafinahmen im

Allgemeinen, sondern speziell FuBball im Mittelptiticer Projektgestaltung haben.

Beim Vergleich fallt auf, dass keines der Projefitier als zehn Jahre alt ist. Die
Mehrheit der Projekte sind jingsten Datums, alleiiee fallen auf das Jahr 2007.
Alle Projekte sind inKrisenregionen mehrheitlich im Nahen Osten und in Afrika
angesiedelt. Aufféllig ist, dass die internatiomalaitiativen, welche eine Vielzahl

von Projekten beinhalten, nicht selbst zu dieseiseifregionen zu zahlen sifid.

8 Erganzende Projektbeispiele tber die positive Wigkvon Sport bzw. FuRball finden sich bei
Ehrhart (2006).
° Dies trifft mit Einschrankungen auch auf das Kaeigh Jordanien zu.
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Tabelle 1: Ubersicht ausgewihlter nationaler und internationaler Projekte und Initiativen

Ebene | Initiativen Land Beginn Zielgruppe/Reichweite Ziele Evaluation
Internationale Projekte
Peace and Sport | Monaco November | Kinder bis Adoleszenten in Krisenregionen mitvermittiung gegenseitigen Respekts, Forderungln Planung, keine genauen Angaben.
(PAS) 2007 geringer sozialer Kohasion und extremer von Toleranz.
Armut (iberwiegend afrikanische Staaten).
Peace Through Jordanien Oktober Adoleszenten. International (Agypten, Libyeh Friedenserziehung, Konfliktmediation, K. A
Sport (PTS) 2007 Sudan, Algerien, Tunesien, Marokko, Saudi- gemeinsames Lernen.
Arabien, Oman, Bahrain, Libanon, Palastina) .
Peace Players Vereinigte 2001 Kinder (naher Osten, Nord-Irland, Zypern, | Uberwindung sozialer Teilung, Entwicklung vdnQuantitative Methoden (Befragungen).
International Staaten von New Orleans, Sudafrika). Fuhrungspersonlichkeiten, Ausbildung von
Amerika allgemeinen Fahigkeiten, Konfliktbewéltigung.
BMZ, Deutschland 2007 Adoleszenten, Sudafrika. Geptamine Friedliche Koexistenz, Entwicklung von Quantitative Methoden. Befragung in
durchgeftihrt Ausweitung auf bis zu zehn afrikanische Fairness und Toleranz . Planung.
durch die GTZ Lander.
Nationale Projekte
Peres Center for | Israel 2002 Kinder zwischen 4 und 13 Jahren. Viglzan | Forderung friedlicher Koexistenz, Verstandnis,| Vereinzelte Erfahrungsberichte ohne
Peace sportbezogenen Projekten. Israel. Kennenlernen. wissenschaftliche Herangehensweise.
Open Fun Bosnien- 1998 Kinder zwischen 7 und 12 Jahren. Freiwillige Férderung von Demokratie und Veroéffentlichung in Vorbereitung.
Football Schools | Herzegowina Helfer, Eltern, Stadtverwaltungen, Ministerieh Friedensverstandnis, Stabilitat und sozialer Hauptaugenmerk auf Nachhaltigkeit.
(OFFS) und nationale Fu3ballverbénde. (Siid- Kohasion.
Kaukasus, Naher Osten).
Lofa Peace Liberia 2007 Kinder (ohne weitere Altersangabe) aus Forderung von Frieden, Zusammenbhalt innerhallieine Publikation. Nachhaltigkeit des
Dream Cup bewaffneten Krisenregionen. Liberia. der Gemeinden. Projekts wird aber unterstrichen.
Sport pour la Paix|  Elfenbeinkiiste 2003 Kinder untblészenten. Elfenbeinkiste. Zusammenbringen vemals verfeindeten K. A

ethnischen und gesellschaftlichen Gruppen..

Quelle:

Eigene Darstellung auf Basis der jeweilig@ernetauftritte sowie GEZA (2008).
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fur eine qualitative Evaluation im Rahmen des Ftsjd=4P, das bisher nicht

wissenschaftlich ergriindet wurde, zu erstéflen

2.5 Langfristig angelegtes Forschungsvorhaben

Um die wissenschaftliche Datengrundlage zur Beurigi des Projektd4P zu
legen, fihrte das Institut fir Europédische Spow@iung und Freizeitforschung
der Deutschen Sporthochschule Koin unter der Lgituon Dr. Karen Petry und
Dipl.-Sportwissenschaftler Adrian Haasner im Jab0&eine Pilotstudie im Rahmen
des FAP Projekts durch. Die Evaluation in der Pilotphased was langfristig
angelegte  Forschungsvorhaben sind Konsequenz deen olerwéhnten
Forschungsdefizite. Da§4P Projekt wird stellvertretend fir friedensférdernde
Interventionsprojekte in einem langfristigen Forsogsprojekt von 2009 bis
einschlieBlich 2011 evaluiert. Ziel der Pilotstuidiees, verschiedene Instrumente fir
das dreijahrige Forschungsvorhaben zu entwickelm &instellungs- und
Verhaltensadnderungen der teilnehmenden arabisaiéijiidischen Kinder im Alter
zwischen zehn und zwdlf Jahren in einer Langssistudie evaluieren zu kdnnen.
Wiinschenswert hierbei ist die eventuelle Ubertragdar Ergebnisse auf andere
friedensférdernde Projekte, die ebenfalls Sport Klgtel der interkulturellen
Verstandigung nutzen. Weiterhin ist es sinnvolls &xojektdesign im Rahmen der
langfristigen Forschungsstudie auf andere (Kris&egionen zu tbertragen und es
auf weitere Zielgruppen anzuwenden. Kooperatiorisparder langfristigen Studie
sind Prof. John Sugden (University of Brighton, @dtannien), Gazi Nujeidat
(Israeli Ministry of Science, Culture and Sportrakd), Prof. Dr. H. P. Brandl-
Bredenbeck (Deutsche Sporthochschule KélIn, Instifit Schulsport und
Schulentwicklung), Dr. Eitan Eldar und Dr. Boris uBlenstein (The Wingate
Institute, Israel), sowie Jane Shurrush und Caeghils(British Council, Israel).

Im Rahmen der Pilotstudie befasst sich die vorleigeArbeit mit der Konzeption
und  Entwicklung von  Forschungsinstrumenten fir da&ngfristige
Forschungsvorhaben und kann auf diese Weise theghain dieses eingeordnet

werden.

10 Siehe Prenzlau & Rordorf (2008)ie Entwicklung qualitativer Instrumente zur Erfasg der
Wirksamkeit einer Interventionsmaf3nahme zur infeskeilen Verstandigung in Israel.
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2.5.1 Design der Pilotstudie

Fir das Design der Pilotstudie wurden vier unteestitthe qualitative Methoden fur
die Untersuchung des Verhaltens und der Einstedlnrder Kinder ausgesucht und
Instrumente zu den jeweiligen Methoden entwick@iese wurden beim diesjahrigen
F4P Projekt vom 06. - 10. Juli 2008 im Norden Isragétestet und den speziellen
Rahmenbedingungen (z. B. Sprachbarrieren) angep&ist Entwicklung der
qualitativen Instrumente fur das Forschungsvorhabenieht sich auf folgende
Methoden, von denen die Beobachtung und die striekten Interviews Inhalt dieser
Arbeit sind™,

- Teilnehmende und nicht teiinehmende Beobachtung

Die nicht teilnehmende Beobachtung wird mit Hilfeonv verschiedenen
Beobachtungsbdgen durchgefiihrt. Diese enthaltegelegte Kategorien (z.B.
Konfliktfahigkeit oder Kooperationsféhigkeit) zu dienmten

Beobachtungssituationen. Es werden verschiedenigrdien bei der nicht
teilnehmenden Beobachtung untersucht. Zum einedemeindividuen (n=2; ein
arabisches und ein judisches Kind) und zum anddieegesamte Gruppe (n=15)
mit Interaktionsprozessen beobachtet. TeilnehmeBdebachter ist der Trainer,
der die sportlichen Aktivititen mit den arabischend judischen Kindern
durchfuhrt. Der Trainer wird anschlieBend durchulgurierte Interviews zu

seinen Beobachtungen befragt.

- Teilstrukturierte Interviews
Die teilstrukturierten Interviews sind an die Kaiegn der Beobachtungsbdgen
angelehnt. Der befragte Trainer wird Uber seinmnébimenden Beobachtungen
und Eindriicke zu bestimmten Individuen und zu Gemgpozessen befragt.

— Datensammlung durch Erlebnistagebicher
Den teilnehmenden Kindern werden Tageblicher zuiligeng gestellt, in denen
sie an jedem Tag des Projekts ihre personlicheebBidse dokumentieren
kdnnen. Die Schreibhefte sind in arabischer unddisther Form vorbereitet

und enthalten neben einer kurzen Einleitung, Sbhrgeitungen und einige

1 Die Methoden der Datensammlung iber Erlebnistagfedtiund tiber soziometrische Fragebdgen
werden in der Diplomarbeit von Prenzlau & Rord@®@8) behandelt.
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Malauftrage. Die Diaristen erhalten jeden Tag degeRts fur 30 Minuten die
Mdglichkeit, frei zu schreiben. Hierbei werden di&der nicht auf bestimmte

Themen festgelegt (Prenzlau & Rordorf, 2008).

— Soziometrischer Fragebogen

Die Soziometrie untersucht zwischenmenschliche@rzigen unter dem Aspekt
der Bevorzugung, Gleichgltigkeit und Ablehnung ¢&lwo, 1967). Das
Soziogramm dient zur Darstellung dieser Beziehungéfithilfe eines
modifizierten soziometrischen Fragebogens, welemerersten und vierten Tag
des Projekts eingesetzt wird, sollen grundlegendkeritnisse Uber die
Beziehungen der arabischen und jidischen Kindesreimander gewonnen und
anschlieBend in einem stark vereinfachtem Soziograseranschaulicht werden
(Prenzlau & Rordorf, 2008).

Erganzend zu den oben genannten qualitativen Methadurde in der Pilotstudie
ein quantitativer Fragebogen eingesetzt, der semwgrafische Daten der
teilnehmenden arabischen und judischen Kinder &rfasd zudem Angaben zum
Wissensstand der Kinder tUber den anderen Kultwwkswie Einstellungen und
Erwartungen abfragt. Die Kombination von qualitativund quantitativen Daten ist
auf diese Weise durchaus sinnvoll (Flick et al.0®0Cropley, 2002). Durch
Anwendung unterschiedlicher qualitativer Methodesgll eine variantenweise
Anndherung an die Forschungsdefizite stattfindeme Bnwendung mehrerer
Methoden auf die gleichen Forschungsthemen unelties)ntersuchungsgruppe ist
im Sinne der Methodentriangulation. Flick et alellsn heraus, dass ,in der
Sozialforschung [...] mit dem Begriff ,Triangulationtie Betrachtung eines
Forschungsgegenstandes von (mindestens) zwei Pumkte bezeichnet, [wird].”
(2000, S. 309). Dieser Vorgang wird ,in der Regel][durch die Verwendung
verschiedener methodischer Zugange realisierticKFet al., 2000, S. 309) und
findet im Einsatz der oben genannten Methoden irPiletstudie seine Umsetzung.
Verschiedene Ansétze qualitativer Forschung wegdaielt miteinander kombiniert,
um deren Starken zu erganzen und Grenzen wechigeaizuzeigen (ebd., 2000).
Weiterhin wird die Betrachtung von vier verschieglenPerspektiven auf den
Forschungsgegenstand gewahrleistet. Denzin (1989)erstaht die
Methodentriangulation als eine mdgliche Strategieinem tieferen Verstandnis des
18
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untersuchten Forschungsgegenstandes. Erkennthim ®¢zug auf die Innen- und
Auf3ensicht der teilnehmenden Kinder gewonnen weriden Forschungsgegenstand
bezieht sich auf die Einstellungs- und Verhaltedséingen judischer und

arabischer Kinder im Rahmen des Projéit® in Israel.

Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht (iber didér Pilotphase 2008

angewandten Methoden mit verschiedenen Angabeemzstichproben.

Tabelle 2: Angewandte Methoden der Pilotphase 2008

Quantitative Forschung:
Fragebogen zu soziodemografischen Daten und Wissetend

- Stichprobengréfe N=64
- 2 Gruppen unterschiedlicher Altersgruppen a 3&lkin: Jiingere (9-10Jahre)
und Altere (11-12 Jahre)

Quallitative Forschung:
Erlebnistagebuch

- Stichprobengréfe N=32
- Jungere Altersgruppe; jidische und arabische étind

Soziometrischer Fragebogen

- Stichprobengréfie N=32
- Jungere Altersgruppe; jidische und arabische éind

Beobachtung von Interaktionsprozessen

- Stichprobengréf3e n=15
- Jungere Altersgruppe; judische und arabische étind

Beobachtung von Individuen

- Stichprobengréf3e n=2
- Jingere Altersgruppe; ein judisches und ein achieis Kind

Teilstrukturiertes Interview / Teilnehmende Beobachung

- Stichprobengrée n=1
- Anleitende Person, die mit Kindern aus der jirgekltersgruppe
zusammengearbeitet hat.

Quelle: Eigene Darstellung.
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3 Fragestellung und Relevanz der Arbeit

Die Fragestellung der vorliegenden Arbeit wird imem methodischen Kontext
eingegliedert und bezieht sich auf den Einsatz goalitativen Methoden und die
Entwicklung von qualitativen Forschungsinstrumentenr Evaluierung der
Wirksamkeit von friedensférdernden sportbezogenmefeRten, hier am Beispiel des
ProjektsF4P in Israel. In der vorliegenden Arbeit wird der §eanachgegangen,
inwiefern die qualitative Methoden der Beobachtungt Einbeziehung der
Durchfiihrung von teilstrukturierten Interviews ggegte Mittel fur die Prifung der
Wirksamkeit von Sport als Interventionsmanahme dar konfliktreichen

Gesellschaft Israels sind.

Anhand von Durchfihrungen mit Beobachtungsbdgen uailistrukturierten
Interviews werden deren Moglichkeiten und Grenzetersucht. Die Untersuchung
findet im Rahmen des fiinftdgigen Projek&P statt. Zentraler Punkt des Vorgehens
ist es, qualitative Forschungsinstrumente zu etsiic diese in der Pilotstudie im
Jahr 2008 unter Feldbedingungen in Israel zu tested anschlieRend zu
modifizieren. Projektmittelpunkt und -basis ist dassammenfiihren von judischen
und arabischen Kindern zur Forderung des gegegeeitVerstehens und der
interkulturellen Verstéandigung (Lambert, 2004). Diatersuchung beschéftigt sich
vornehmlich mit der Evaluierung der sozialen Lebezien der teilnehmenden
Kinder. Jungen und Méadchen im Alter zwischen zelsnelif Jahren aus jidischen
und arabischen Kulturkreisen werden hierfur alsednichungsgruppe in Betracht
gezogen. Die Untersuchungen der Pilotstudie 2008viesodes langfristig
ausgerichteten Forschungsprojekts konzentriererh siwf die Innenwelten,
Einstellungen und Verhaltensweisen der am Projaktizipierenden Kinder. Durch
die in Kapitel 2.5.1 aufgefiihrten Methoden der gatven Sozialforschung sollen
fundierte Daten zu diesem Kontext aufgenommen werdéel des langfristigen
Forschungsvorhabens ist es, die Ubergeordnetenctemgsfragen nach der
friedensfordernden Relevanz des Projekts zu beat@moDie Anndherung an die
Forschungsfragen, sowie deren Beantwortung stelleen wichtigen Schritt in der
Evaluierung vorF4P dar. Die Forschungsfragen ergeben sich aus desciangs-
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und Evaluationsdefizit des Projekts und der Intentdie Lebenswelten (Innen- und

AuRensicht) der Teilnehmer qualitativ zu erforscHgie lauten wie folgt:

1) Hat die Intervention imF4P Projekt einen signifikanten, nachhaltigen und

positiven Einfluss auf die teilnehmenden Kinder?

2) Kann oder wird das Projekt die teilnehmenden Imtlien anregen, eventuellen
Provokationen, die Konflikte und/oder Gewalt ertiste lassen, zunehmend zu

widerstehen?

3) Fordert das Projekt die Bereitschaft und die Fé&higk der Individuen,

eventuelle Konflikte und Streitigkeiten friedvoll #osen?

4) Entstehen durch das Projekt sozi@lgickenzwischen den beiden ethnischen

Gruppen?

5) Kann das Projekt dazu beitragen, Angste, Stereatygéoder Missverstandnisse
zwischen den beiden ethnischen Gruppen anzusprectteabzubauen?

6) Steigert das Projekt das gegenseitige Verstandies,Toleranz und/oder den
Respekt fur die Diversitat und/oder Vielfaltigkeitwischen den beiden

ethnischen Gruppen?

Die oben genannten Forschungsfragen beziehen sfchih@menbereiche, wie den
positiven oder negativen Einfluss auf das Sozialeien und die Einstellungen der
teilnehmenden Kinder, die mit Hilfe qualitativer Meden besonders gut, in
praxisrelevanter Form bearbeitet werden koénnencKFét al., 2000). Die erste
Forschungsfrage fungiert gewissermalien als einegébeinete und alle Themen
zusammenfassende Frage. Das Hauptanliegen deregemtien Arbeit ist die
Entwicklung von Forschungsinstrumenten fur die Dfiibrung einer
Beobachtungsstudie in Verbindung mit teilstrukiige Interviews. Weiteres
Anliegen ist es, herauszufiltern, welche der obenagnten Forschungsfragen mit
den Methoden und Instrumenten dieser Arbeit zu taeaten sind. Die Annahme
geht dahin, dass Fragen zwei, drei und vier mit Nexthoden der vorliegenden
Studie (teilnehmende und nicht teilnehmende Bedbaghsowie teilstrukturierte

Interviews) beantwortet werden kénnen. Die Annalwasiert auf der Tatsache, dass
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in Frage zwei, drei und vier eine Auf3ensicht aef dilnehmenden Kinder mdglich
ist, die mit einer Beobachtung erfasst werden k&nagen funf und sechs beziehen
sich auf die Innensicht der Kinder und konnen datét der Methode der

Beobachtung nicht erfasst und untersucht werden.

Als weitere Grundlage der Arbeit wird eine Annahrmemuliert, die fur die
Bearbeitung der Fragestellungen und das Grundvehsist des Projekts von
zentraler Bedeutung ist. Es wird angenommen, desdidrstellung des Kontakts
zwischen dem judischen und arabischen Kulturkrdizsere Einfluss auf die
Lebenswelten und somit das Verhalten und die Hiosgen der Kinder hat.
Aufgrund der gestiegenen Kontakthaufigkeit wirdeeimeobachtbare Veranderung
im Verhalten vermutet. Nach Allports Kontakthypathe von 1954 wird
angenommen, dass der Kontakt zwischen Mitgliedemschiedener Gruppen unter
bestimmten Bedingungen zum Abbau von Vorurteiled @tereotypen zwischen
diesen fiihrt. Ist dies der Fall, beeinflusst deb&d von Vorurteilen weiterhin das
Verhalten und die soziale Kompetenz und die Int@wakzwischen den Mitgliedern
verschiedener Gruppen. Gemeinsame Ubergreifendie \#estarken diesen Vorgang
(Sherif, 1966). Das ubergreifende Ziel der teilnehden judischen und arabischen
Kinder ergibt sich aus der mehrtdgigen Zusammeitatel dem gemeinsamen
Hinarbeiten auf den fiinften Projekttag, an dem Faotball Festivalin Form von
Turnieren stattfindet. Kinder aus dem jldischen arabischen Kulturkreis pflegen
mehrere Tage unter Anleitung Kontakt und bestredem Ende des Projekts in
gemischten Gruppen das Turnier. Der Vorgang desergsitigen Annadherns,
Respektierens und des Abbaus von Vorurteilen karmndirch verstéarkt und
beschleunigt werden (ebd., 1966). Aufgrund fehlendatersuchungen kann der
Zusammenhang zwischen der Kontaktherstellung zwiscen jidischen und
arabischen Kindern und den damit verbundenden \Wteria und
Einstellungsveranderungen im ProjéldP nicht beurteilt werden. Die Relevanz der
vorliegenden Arbeit liegt in diesem Defizit begréhdDie der Annahme zugrunde
liegende positive Relation soll durch die Entwiciduund den Einsatz qualitativer

Methoden und Instrumente erforscht und analysiertien.
Vorgehensweise
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Die vorliegende Arbeit wird durch Anwendung der Baohtung als eine Methode
der qualitativen Forschung Verhaltensweisen undnterele Veranderungen des
Verhaltens von jidischen und arabischen Kindercldden wéhrend der Pilotphase
2008 in Israel entstandenen Kontakt untersuchea. Nbéthode der Beobachtung
bezieht sich einerseits auf eine nicht teilnehmeBd®bachtung aullerhalb der
angeleiteten sportbezogenen MalRnahmen und andeveasé eine teilnehmende
Beobachtung, die nah am Geschehen der partizipiereinder stattfindet. Die
teilnehmende Beobachtung wird anschlieRend in Fomom teilstrukturierten
Interviews erfasst. Tiefergehende ErlauterungenMethodik und zur Konstruktion

der Forschungsinstrumente werden in den nachfokyeReapiteln aufgefihrt.
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4 Qualitative Forschung

Die qualitative Forschung zeichnet sich durch bdeo& Grundannahmen und
Kernmerkmale aus und setzt sich unter anderem duitole intensive
subjektbezogene Vorgehensweise von der quantitafieeschung ab. Qualitatives
Forschen verlangt eine spezielle Sensibilitdt bemoguf die zu untersuchenden
Personen, die Anwendung der Methoden, sowie derdretation und Verwendung
der qualitativen Daten. Tiefe Einblicke in sonseetierschlossene gesellschaftliche
Teilbereiche werden mdglich (Flick et al., 2000)sbesondere der letzte Aspekt in
Kombination mit einer subjektbezogenen Vorgehenseyast fir die Konzeption der
Pilotstudie des Projekts4P von grofRer Bedeutung. Der beschrankte gemeinsame
Umgang der judischen und arabischen Kinder, sowigeschrankte Mdglichkeiten
des gegenseitigen Kennenlernens sind Griinde fiiBeligteilung der Situation als
verschlossener und unentdeckter gesellschaftliBhegich. Das langfristig angelegte
Forschungsvorhaben hat unter anderem das Zielibgeiaten in Bezug auf diese
Kinder zu erheben, um ihre komplexen Lebenswelteneiner konfliktreichen
Gesellschaft zumindest in Ansatzen besser zu VemsteQualitative Methoden

eignen sich hierzu ausgezeichnet.

In diesem Kapitel wird auf die besonderen Grundanren und Kernmerkmale der
qualitativen Forschung eingegangen und ihre Akzeptals wissenschaftliche
Methode der Datengewinnung erldutert. Desweiterenden die Abgrenzung zur
quantitativen Forschung und einige wichtige Methodes qualitativen Forschens

pragnant beschrieben.

4.1 Kernmerkmale qualitativer Forschung

Die qualitative Forschung betrachtet jeden Mensdisrein Individuum, das durch
eine einzigartige Lebensgeschichte und durch pkecb@nErfahrungen gepragt ist
(Cropley, 2002). Der qualitative Ansatz der Sopig€hung basiert weiterhin auf der
Annahme, dass Menschen sich durch ihre Erfahruegeneigene Realitat schaffen
(ebd., 2002). Aus subjektiven Deutungsmustern uitit8eisen wird die eigene
Realitat in einem Konstruktionsprozess entwick€lick et al., 2000). Es entsteht
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eine individuelle und soziale Konstruktion der Wickkeit (Flick et al., 2000).

Cropley (2002) beschreibt diesen Prozess als emgpliche interne Nachbildung
der eigenen Erfahrungen, die von Person zu Perigoaneeres Konstrukt darstellt.
Ein Kernmerkmal qualitativer Forschung ist es, ldigalte der personlichen internen
Nachbildungen zu untersuchen. Hierbei wird das Augerk nicht, wie es bei

quantitativer Forschung der Fall wéare, auf das Aadndieser Merkmale in
numerischen Daten gelegt (ebd., 2002). Qualitatikeswertungsverfahren
interpretieren vorwiegend verbales also nichtnuscbes Material, indem
Erfahrungsrealitdten verbalisiert und interpretatausgewertet werden. Das
qualitative Material enthalt mehr Details und irdiselle Aussagen und scheint
daher reichhaltiger als quantitative Messwerte {B&rDdring, 2006).

Im Folgenden werden einige Kernmerkmale qualitativeorschungsansatze
verschiedener Autoren aufgezeigt und an einigenlleBteder Projektbezug

herausgestellt.

- Der qualitative Forschungsansatz bezieht sich \egend auf eine methodische
Variationsbreite und nicht auf eine Einheitsmethod@as so genannte
methodische Spektrum ist durch unterschiedlichedfags gepragt, die je nach
bestimmter Fragestellung ausgewahlt werden konRkek (et al., 2000). Daraus
kann gefolgert werden, dass es bei der qualitatifemschung nichtdie
allgemeingultige Methode gibt, sondern vielmehr eeirMischung aus
verschiedenen qualitativen Methoden. Im Proje4P ist in der Pilotstudie ein
methodisches Spektrum im Sinne der Methodentriatigml angewendet

wordert?.

— Ein weiteres Kernmerkmal ist die allgemeine Orienthg am Alltagsgeschehen
der Untersuchungspersonen. Die zu untersuchendemdlttes- und
Einstellungsprozesse werden in ihrem alltaglichemtkxt erfasst (ebd., 2000).
Dieser Sachverhalt impliziert die Kontextualitas dleitgedanke qualitativer
Forschung, der besagt, dass Daten in ihrem naiéri&ontext im Feld erhoben
werden (ebd., 2000).

2 Die in der Pilotphase angewandten Methoden im eSider Methodentriangulation werden im
Kapitel 2.5.1, Design der Pilotstudie, detailliereelautert.
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— Ein weiteres wichtiges Merkmal ist das Erkenntrirsrip des Verstehens (Flick
et al., 2000). Ziel bei qualitativen Studien sobte sein, komplexe menschliche
Zusammenhéange zu verstehen. Die Perspektive dePrajekt teilnehmenden
judischen und arabischen Kinder, soll méglichsemstv nachvollzogen werden
kénnen. Dem Vorhaben liegt der Aspekt des EingelsiisAndere zugrunde,
was héaufig auch als Fremdverstehen verstanden(eld, 2000). Die qualitative
Forschung [6st sich durch das Verstehen als Erk&prinzip von der
quantitativen Herangehensweise des Ursache-WirkBriggips (ebd., 2000).
Das Erfassen von kausalen Zusammenhangen ist beudétativen Forschung

daher weniger von Bedeutung (Cropley, 2002).

— Das Prinzip der Offenheit beim qualitativen Forstheeschreibt ein weiteres
Kernmerkmal und bezieht sich auf einen mdglichef3gn Spielraum, in dem die
individuellen Perspektiven der untersuchten Pers@rkundet werden (Flick et
al., 2000). Das Prinzip der Offenheit pragt dariibieaus die Art und Struktur
der Erhebungstechniken (ebd., 2000). In der vcelelgn Arbeit sind die

Erhebungstechniken sehr offen konzipiert.

— Weiterhin geht die qualitative Forschung von dengtouktion der Wirklichkeit
aus, das heiBt von den subjektiven Welten und Kokisbnen der
Untersuchungspersonen (ebd., 2000). Die Konstmkter Wirklichkeit als

Grundlage qualitativer Forschung beschreibt datdd€ernmerkmal.

Eine Kernidee des qualitativen Ansatzes ist eguaileben, wie Menschen die Welt
verstehen. Aufgabe der qualitativ forschenden Persast es demnach, sich in die
Realitaten der Untersuchungspersonen einzufiihleop(€y, 2002). Einen gleichen
Ansatz beschreiben Flick et al. (2000, S. 14), besagt, dass die ,qualitative
Forschung den Anspruch [hat], Lebenswelten ,voreinheraus' aus der Sicht der

handelnden Menschen zu beschreiben.”

4.2 Akzeptanz qualitativer Forschung

In der wissenschaftlichen Literatur wird die Akzamt qualitativer Forschung

kontrovers diskutiert. Kritiker stellen in Frageh die qualitative Forschung tber

Standards verfugt, nach denen sich die Wissensich&#it der Forschung und ihre
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Ergebnisse bestimmen lassen und fordern Kriteriem Qualitétssicherung (Flick,
2007). Knoblauch (2000) betont, dass eines der diggenden Probleme der
qualitativen Forschung die Bewertung ihrer Ergedmislarstellt. Die Ergebnisse
gelten als tendenziell impressionistisch und simidrsubjektiver Verifikation schwer
zuganglich (Knoblauch, 2000). Qualitative Method=acheinen weiterhin weniger
reliabel, weil die Kontextbedingungen nur schwerntkallierbar und kaum

wiederholbar sind (Lamnek, 2005). Die letzte Aussamterstitzt die Forderung
nach Kriterien der Qualitatssicherung sowie die émufgen von Goode & Hatt
(1956), die qualitative Forschung erfahrt aufgrundrer rein intuitiven

Vorgehensweise (vor allem bei Einzelfallstudienpeeigeringe Akzeptanz als
Wissenschaft. Das intuitive Vorgehen wird insoféritisiert, dass sich den Innen-
und AufRenwelten der Untersuchungspersonen zwargéndeiner Art und Weise
angenahert wird, diese aber nicht geniigend Gbenpsgitien (Goode & Hatt, 1956).

Die qualitative Forschung steht nach wie vor uetaem starken Legitimationsdruck
(Flick, 2007), obwohl in den letzten 30 Jahren dpslitative Forschen im
deutschsprachigen Raum eine bezeichnende Verbgaituh Anerkennung gefunden
hat (Luders, 2000). Lamnek (2002) stiitzt diese Agssund betont ebenfalls, dass
sich die qualitative Sozialforschung in den letzlahrzehnten positiv entwickelt hat.
Qualitative Methoden, allen voran das qualitatiméedview, dirften nach Lamnek
(2002) ihre volle Anerkennung als wissenschaftlidhethode gefunden haben. Es
scheint die Angriffsflache des qualitativen Forsthést im direkten Vergleich zur
anerkannten quantitativen Forschung zu finden.9dards beider Methoden sind
zu unterscheiden, um die Vorteile der unterschibél Vorgehensweisen
anerkennen zu kénnen. Die qualitative MethodeastrPrzyborski & Wohlrab-Sahr
(2008) insofern zu akzeptieren, dass Studien altdglithen Strukturen bzw.
Standards der Verstandigung aufbauen und die Astetbobenen Materials sich

qualitativ unterscheidet.

4.3 Abgrenzung zur quantitativen Forschung

Quantitative und qualitative Herangehensweisen @mdhungsfragen unterscheiden
sich eindeutig voneinander, obwohl bei beiden edstimmtes Forschungsthema

analysiert und fir die Erweiterung unseres Verstésgs bearbeitet wird (Cropley,
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2002). Unterschiede &uBern sich in Bezug auf diehsseDimensionen aller
wissenschaftlichen Untersuchungen, die sich auf Riesign, die Umgebung, das
Datenerhebungsverfahren, die Art der Daten, die eiztswertung und
Verallgemeinerungsstrategien beziehen (Cropley,2R0&ine Gegenuberstellung
quantitativer und qualitativer Daten in einfachen egénpaaren (z.B.
naturwissenschaftlich vs. geisteswissenschaftlish)fraglich, da die Kategorien
durch starke Wertungen uberdeckt sind und nicht emmwolistandig voneinander
abgegrenzt gesehen werden kénnen (Bortz & Do6rif§6p Dennoch sind einige
Gegenuberstellungen fiir das erste Verstehen sinnedBezug auf die quantitative
Forschung wird héaufig das Schlagwaekplanativ verwendet, wasauslegend
erlauternd oder erklarend bedeutet. Im Gegensatz dazu ist der qualitativeafm
exploratiy entdeckendund erkundend(ebd., 2006). Einige weitere Beispiele fur
Gegenpaare sind d&sklaren von Ereignissen und dddessenvon Verhaltenim
quantitativen Ansatz vorwiegend durch diaborforschung Beim qualitativen
Ansatz beziehen sich die Schlagworter der gleicHemension auf die
Feldforschung dasVerstehenvon Lebenswelten und d&seschreibenvon Erleben
einzelner Subjekte. Zudem beschéftigt sich die itpisle Forschung haufig mit
Einzelfallen oder wenigen Individuen. Im Gegengtdzu analysiert der quantitative
Ansatz grofRere Stichproben (ebd., 2006). Im Folgendrd ins Einzelne gehend die
quantitative Forschung in einigen wichtigen Punktgon der qualitativen
abgegrenzt.

Zunachst werden die Unterschiede des unterschidiic Forschungsdesigns
beschrieben. Quantitative Forschung hebt vor akaosale Zusammenhange hervor.
Cropley (2002) kennzeichnet die Bestimmung elementilerkmale, die auf eine
Vielzahl von Menschen zutreffen sollten, als diei@lidee quantitativen Forschens.
Nach der kausalen Herangehensweise folgt die Mgsdes Auspragungsgrad dieser
Merkmale, um diese dann numerisch darstellen zinédr(ebd., 2002). Weiteres
Ziel ist es, zu analysieren, auf welche Weise umdvelchem Ausmald sich die
verschiedenen Merkmale bedingen. Quantitative Veefa beschaftigen sich
demnach mit der Messung und Bestimmung von Forggdpumkten. Das Ziel beim
quantitativen Ansatz ist es, Musterlaufigkeiten Enleben und Verhalten von

Personen zu ermitteln und somit Gesetzmaligkeikeauls zu kristallisieren (Bortz
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& Doring, 2006). Die Quantitat, also der Auspragsgrad, die Stérke, die Anzahl
und der Umfang solcher GesetzmaRigkeiten stehereirmmVordergrund (Cropley,
2002). Die Datenerhebung mundet stets in einesttmfie Verarbeitung von
Messwerten (Bortz & Doring, 2006).

Unterschiede zwischen quantitativer und qualitativerschung lassen sich auch in
Bezug auf die Umgebung feststellen. Quantitativetetduchungen werden
vorwiegend im Labor und qualitative im Feld erhobdraboruntersuchungen
beziehen sich nicht ausschliel3lich auf die Raurkéittheines Labors, sondern
beschreiben eher das Ausmall an Kontrolle mit deforgght wird, welches bei

quantitativen Untersuchungen viel hoéher ausfélg Bei qualitativen (Bortz &

Doring, 2006). Die Kontrolle des Geschehens &ufdich in der gesamten
Laborsituation, bei der die Rahmenbedingungen am @&®rschungsprozess
angeglichen sind (ebd., 2006). Das ist bei derigi®ien Forschung nicht der Fall.
Sie bezieht sich auf Erhebungen im Feld, bei dezésse nicht zugeschnitten
werden, sondern gerade ihren natirlichen Lauf nelsoken (ebd., 2006).

Ein weiterer ausschlaggebender Punkt in der Abgmemzier qualitativen Forschung
im Gegensatz zur quantitativen, ist die Art derddatdie erhoben werden. Qualitativ
erhobene Daten sind so genannte Verbaldaten, déh surch Texte,

Beobachtungsprotokolle, Interviewtexte, Briefe,tdegsartikel, etc. charakterisieren
lassen (ebd., 2006). Objekte wie Fotografien oderctihungen kénnen auch
qualitatives Material ausmachen (Harper, 2000). @e=geniber operiert die

guantitative Forschung mit numerischen Daten (B&r26ring, 2006).

Beide Herangehensweisen (quantitativ und qualjt&dnnen durchaus miteinander
kombiniert werden; sie schlieen sich demnach niggenseitig aus. Es kénnen
weiterhin Ubergénge von der qualitativen zur quatitien Herangehensweise
geschaffen werden. Kategorienbildung und Schéataungaif Ratingskalen

verwandeln verbale qualitative Daten in quantifidenumerische Daten (ebd.,
2006). Dieser Vorgang ist allerdings nur in dieegirben beschriebene, Richtung
mdoglich. Die Umwandlung von numerischen Daten insgige, reichhaltige verbale

Aussagen ist verstandlicherweise nicht mdglich (eb@i06).
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4.4 Methoden qualitativer Forschung

Im folgenden Abschnitt wird in Kirze und der Vollstligkeit halber auf die
Methoden der qualitativen Forschung eingegangere @alitativen Methoden
beziehen sich auf verschiedene Verfahren, wobei migmativen Interview und dem
Beobachtungsverfahren eine Vorreiterrolle in dernwiktklung der qualitativen
Methoden zukommt (Lamnek, 2005). Tenenbaum & Dtis@D05) nehmen eine
Ubersichtliche Strukturierung vor, die hier tUbermoem wird. Sie heben die
Beobachtung, das Interview und die Dokumentenaealgts die wichtigsten
Methoden heraus, die sozusagen die Basis des ajivait Forschens bilden.
Mayring (2002) nennt neben der Dokumentenanalyséerhen die Feldforschung,
die Einzelfallstudie, das qualitative Experimentdutie Grounded Theory. Da die
Beobachtung und das Interview die Methoden deriegehden Arbeit darstellen,
werden diesbezigliche Inhalte und Techniken im fudgénden Kapitel erlautert.
Die anderen qualitativen Methoden sollen an di€elle der Vollstandigkeit halber
benannt sein, werden aber nicht weiter ausgefiiBie stellen qualitative
Herangehensweisen dar, welche bei einer zukinftighosweitung des
Evaluierungsvorhabens vdfdP als lohnenswerte Instrumente in Betracht gezogen

werden kdnnten.
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5 Methodik

Die theoretische Methodik der vorliegenden Arbeisibrt auf der Beobachtung und
dem Interview als qualitative Untersuchungsmetho@®e Methoden zeichnen sich
durch unterschiedliche Verfahren oder Techniken &usAnschluss an allgemeine
Hintergriinde, werden die Beobachtungsverfahren diedBefragungstechnik des
teilstrukturierten Interviews genau dargelegt.

5.1 Beobachtung als qualitative Untersuchungsmethode

"Die  Beobachtung wird im Allgemeinen als die ursplichste

Datenerhebungstechnik betrachtet [...].“ (Schneklet1999, S. 358). Sie wird als
Methode der Datengewinnung hauptsachlich verwendetnn Verhalten in

naturlichen Situationen erfasst werden soll (Krapml., 1982). Das Urspriingliche
und Naturliche wird durch die Néhe zu alltaglichEechniken zur Aneignung von
Informationen deutlich (Schnell et al., 1999). Alethode der Sozialforschung
konzentriert sich die Beobachtung auf das direké®lchten von menschlichen
Handlungen, sprachlichen AuRerungen, nonverbalenronikation (z.B. Mimik,

Gestik, Korpersprache und -haltung) und sozialerrkivbale (z.B. Kleidung,

Wohnformen, Symbole, etc.) (Diekmann, 1998). Wircs dVerfahren der
Beobachtung kontrolliert, erfolgt der Ubergang vaker alltaglichen naiven
Beobachtung zur  wissenschaftlichen. Bei diesem &fogg werden

Beobachtungsinhalte systematisiert (Schnell et #899). Die systematisierte
Beobachtung hat selektiven Charakter (ebd., 19&pp et al. (1982) sagen aus,
dass der Selektionsprozess anhand drei verschiedmkte dargestellt werden
kann; Einerseits ist die Auswahl der zu beobackgendhalte ist selektiert, sowie
andererseits die Art und Weise der Beobachtung \@afahren) und die Form der

Erfassung der Beobachtungsergebnisse.

5.1.1 Beobachtungsverfahren

Die wissenschaftliche Beobachtung findet strukttiseatt und kann in Abhéngigkeit

von der Distanz zur Untersuchungssituation soweflhehmend als auch nicht
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teilnehmend sein (Wagner & Willimczik, 2002). DiertAder Anwendung der
Methode hat daher unterschiedliche Interventiordsgrlach Tenenbaum & Discroll
(2005) konnen verschiedene Punkte in einer Beobaghsystematisiert werden,
beispielsweise der Ort, die teiinehmenden Persotesn,Geschehen, die Aktivitat,
die Handlungen, die Ereignisse, die Zeit, das died Gefuhle. Die Planung einer
strukturierten Beobachtung sollte nach folgendeiteken vorgenommen werden
(Flick et al., 2000; Schnell et al., 1999):

— Direkte Beobachtungn Abgrenzungzur indirekten Beobachtunddie direkte
Beobachtung beschreibt die Verhaltensbeobachturengeren Sinne, das heifdt,
das Verhalten der Untersuchungspersonen ist zentirghalt der Beobachtung.
Im Gegensatz dazu, beschéftigt sich die indirel@elachtung nach Graumann
(1966) nicht mit dem Verhalten selbst, sondern galft dessen Spuren und
Auswirkungen ein.

- Offene Beobachtungn Abgrenzung zurverdeckten BeobachtungBei der
offenen  Beobachtung werden die beobachteten Personeom
Beobachtungsvorgang in Kenntnis gesetzt, bzw. wiss@ss sie beobachtet
werden. Falls die Untersuchungspersonen im Vorhinght in Kenntnis gesetzt
wurden und sie dennoch das Beobachtungsverfahrémiegen kdnnten, muss
ebenfalls von einer offenen Beobachtung ausgegangerden. Bei der
verdeckten Beobachtung kriegen die Untersuchungspen nicht vom

Beobachtungsprozess mit.

— Nicht teilnehmende Beobachtungn Abgrenzung zur teilnehmenden
Beobachtung Die nicht teilnehmende Beobachtung zeichnet siatiurch aus,
dass die beobachtenden Personen lediglich das &estiprotokollieren und
nicht als Interaktionspartner der Untersuchungspens wirken. Bei der
teilnehmenden Beobachtung sind die Beobachter iobdmhteten Geschehen

involviert.

— Strukturierte Beobachtungn Angrenzung zurunstrukturierten alltaglichen
Beobachtung Die ausfuhrliche Strukturierung der BeobachtungircH
Beobachtungskriterien zeichnet die strukturiert®t2ehtung aus. Alle anderen
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Arten von Beobachtungen, z.B. die alltagliche, weerdals unstrukturiert
bezeichnet.

- Beobachtung unter Feldbedingungen Abgrenzung zuBeobachtungen unter
LaborbedingungenDer Unterschied der beiden Beobachtungsverfaliegh in
der Art der Umgebung, in der die Untersuchungspensdoeobachtet werden.
Werden Interaktionen und Verhaltensweisen in ihreratirlichen
Entstehungssituation beobachtet, spricht man vddfdfechung. Werden diese

im Labor erhoben, findet die Beobachtung unter Icaédingungen statt.

- Fremdbeobachtung im  Gegensatz zur Selbstbeobachtung Bei der
Fremdbeobachtung handelt es sich um das Beobaahtimer Personen, bei der
Selbstbeobachtung um die der eigenen Person. Dieistane
Beobachtungsverfahren wissenschaftlicher Studiezieben sich auf die

Fremdbeobachtung.

Die Planung einer strukturierten Beobachtung firdleth die Abgrenzung der oben
genannten Beobachtungsverfahren statt.

5.1.2 Beobachtertétigkeit

Neben der theoretischen Strukturierung der Beobaghimuss auf die sozusagen
praktische Beobachtertétigkeit eingegangen werd®a die Methode der
Beobachtung menschliches Mitwirken sehr stark inigit, spielt der Beobachter in
seiner Funktion als Messinstrument eine entscheel€olle (Schnell et al., 1999).
Mit den absichtsvollen Handlungen gehen héaufig temdierte Folgen einher
(Merton, 1936). In anderen Worten: Jeder Menschhingehler. In Bezug auf die
wissenschaftliche Beobachtung wird dieser Sachltermit dem Begriff
Beobachterfehlerausgedriickt. Krapp et al. (1982) begriinden dagréteh von
Beobachterfehlern mit der Tatsache, dass die Héndita von
Beobachtungsinstrumenten nicht unabhéngig vom Rewee erfolgen kann. Sie
betonen weiterhin, dass Beobachtung dadurch immier sobjektiven Fehlern
behaftet ist. Die zutreffende Interpretation dezislen Bedeutung eines bestimmten
Verhaltens durch den Beobachter, ist fur eine ich sstimmende (fehlerfeie)
Beobachtung entscheidend (Krapp et al., 1982).
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Ein weiterer Aspekt der Beobachtertatigkeit sind@echtereinflisse. Schnell et al.
(1999) stellen heraus, dass vor allem bei offenesobBchtungssituationen
Reaktivitatseffekte durch die Anwesenheit der Bebber auftreten kdnnen. Dieser
Annahme entgegengestellt, wird die Tatsche, dass Alifmerksamkeit der
Untersuchungspersonen bei Beobachtungsstudiemsichnfanglich fur eine kurze
Zeit auf die forschenden Personen bezieht und atesoauf das Geschehen gerichtet
wird (Schnell et al., 1999).

Der Aspekt der Beobachtertatigkeit wird durch dieeoBachterschulung
abgeschlossen. Die Schulung bezieht sich auf dmvéisung der beobachtenden
Personen in die Inhalte und ForschungsinteressenBdebachtungsstudie. Die
Beobachter miissen insofern tatig werden, als dasssish intensiv mit den
Absichten der Forschung auseinander setzen unddsicprézisen Handhabung der

Beobachtungsinstrumente bewusst sind (ebd., 1999).

5.1.3 Technische Hilfsmittel fir die Beobachtung

Zur Unterstiitzung der Beobachtungssituation konrtenhnische Hilfsmittel
zugezogen werden. In friheren Studien wurden dierDausschlieBlich und direkt
bei der Beobachtung notiert, mittlerweile werden dMe, vor allem
Videoaufnahmen, ergénzend zu den BeobachtungspitEnleingesetzt (Thomas et
al., 2005). Weitere technische Hilfsmittel sindnfilund Tonaufnahmen (Schnell et
al., 1999). Der Einsatz von technischen Hilfsmittehnn von Vorteil sein, um die zu
erforschenden Situationen fest zu halten und zbesic Dadurch ist die spatere
Analyse des Materials moglich. Nachteile kénnerh diei der Transkription der
Videoaufnahmen ergeben, da diese sehr aufwendigéstiurchdacht sein sollte. Sie
bezieht sich auf das Umwandeln digitaler, eleksonér Daten in Verbaldaten oder
in ein Schriftbild auf Papier (Bortz & Ddring, 200€in weiterer Nachteil kdnnte
das Material darstellen, auf das die forschendesdRen sich verlassen. Neben der
Mithahme von Beobachtungsprotokollen und Schreibmedt ist bei der
Verwendung von technischen Hilfsmitteln zudem aigf dideokamera, Batterien,
Akkus, Ladegerate, zusétzliche leere Videobanderzea achten (ebd., 2006).
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5.2 Interview als Befragungsmethode

Das Interview als allgemeine Untersuchungsmethaodlet zu den Formen der
Befragung. In der Literatur haben die Formen derfr8ping zum Tell
unterschiedliche Bezeichnungen und eine eigene efwdik, driicken aber
sinngeman die gleichen Formen aus. Schnell el@29) unterscheiden nach Form
der Durchfihrung erstens die mindliche Befragunge einem Interview
gleichkommt, zweitens die schriftliche Befragunglurittens das Telefoninterview.
Diekmann (1998) unterteilt die Formen der Befragnagh Art der Kommunikation
und legt ebenfalls drei Typen von Befragungen fBss personliche ,Face-to-face*-
Interview, das telefonische Interview und die dtliche Befragung. In der
vorliegenden Arbeit wird lediglich auf die mindlehBefragungsform, das

personliche Interview eingegangen.

5.2.1 Interviewtechniken

Das personliche Interview kann hinsichtlich versdener Kategorien weiterhin
unterteilt und in verschiedene Interviewtechnikeystematisiert werden. Eine
Unterscheidung von Interviews bezieht sich aufEem der Kommunikation, die
nach Atteslander (2003) entweder wenig strukturigetistrukturiert oder stark
strukturiert ausfallen kann. Eine &hnliche Systémaiimmt Diekmann (1998) auf.
Befragungen konnen nach dem Grad der Strukturieroder Standardisierung
unterschieden und einerseits in ,unstrukturiertfef und andererseits in
Lvollstéandig strukturiert” eingeteilt werden. Dielamn (1998) bezieht den Grad der
Strukturierung eines Interviews weiterhin auf dietasschiedlichen Anséatze von
Forschungsmethoden. Mindliche Befragungen kdnnemndeh quantitativ sowie

qualitativ erhoben werden.

Bei der Auswahl einer bestimmten Interviewtechrsk die Art der subjektiven
Erfahrung, die erfasst werden soll, maRgeblich.iN&Atedemann (1987) kénnen die
folgenden Aspekte zur Differenzierung unterschiddir Arten subjektiven Erlebens

verwendet werden:
- Realitatsbezug (z.B. Phantasien oder Beschreibyngen

— Zeitdimension (z.B. Erinnerungen oder Zukunftsp)ane
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Reichweite (z.B. Tagesablauf oder Lebensgeschichte)
— Komplexitéat (z.B. einfache Personenbeschreibung Gtarakterisierung),
- Gewissheit (z.B. Vermutungen oder Erfahrungswissen)

— Strukturierungsgrad (z.B. freie Assoziationen deedarungen).

Stark strukturierte Interviews werden der quantitat Methode zugeordnet und
charakterisieren sich durch eingeschrankte Fre$@iglrdume des Interviewers und
des Befragten. Inhalt, Anordnung und Anzahl degEresind stark (vor-)strukturiert.
Der Befragte kann durch den engen Spielraum im Artierhalten kaum offen auf
die Fragen eingehen und Auskunft geben. Die quaiviit Art des Interviews fordert
von ihm inhaltlich zugespitzte Antworten, ohne ahseeifende Anmerkungen, und
von der interviewenden Person ein gleichférmigesgén (Bortz & Doring, 1995).
Ziel des quantitativen Interviews ist es, mdoglichstlistdndige, quantitative
Informationen wie z.B. soziodemografische Daten rodAngaben zum

Konsumverhalten zu erfassen (Atteslander, 2003).

Zu den qualitativen Methoden der Befragung zahkchrDiekmann (1998) weniger
strukturierte Interviewtechniken wie z.B. Leitfadleterviews, teilstrukturierte oder
narrative Interviews. Hopf (2000) charakterisiesth weitere Varianten qualitativer
Interviews wie z.B. Struktur- oder Dilemma-Intemwi® biografische oder
fokussierte Interviews. Die Schnittmenge der gatiien Interviews ist das hohe
MaRR an Spielraum bei der Durchfihrung, das sichind&uRert, dass die
Gesprachsfihrung flexibel gestaltet werden kanm,Fdagen meistens offen gestellt
sind und ein Erkunden statt Abfragen der Gesprabh#te stattfindet (Atteslander,
2003). Im Folgenden wird speziell auf das teilstouilerte Interview eingegangen,

das der Untersuchung der vorliegenden Arbeit zudgdiegt.

5.2.2 Teilstrukturiertes Interview

Das teilstrukturierte Interview z&hlt zu den wemigeukturierten Interviewtechniken
und stellt daher ein qualitatives Verfahren darilstreikturierte Interviews sind

haufig die empirische Grundlage von Studien, diésgielsweise Ansétze des
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Verstehens von Alltagstheorien und Handlungsmotiweheben (Hopf, 2000).
Teilstandardisierte Interviews zeichnen nach Hop200Q) die flexible
Vorgehensweise des Forschers aus. Dieser oriesi@értzwar an einem Interview-
Leitfaden, der ausformulierte Fragen beinhaltesdimer Abfolge der Fragen jedoch
offen ist (Lamnek, 2002). Atteslander (2003, S. )l4&statigt die offene
Vorgehensweise bei der teilstrukturierten Form Befragung und beschreibt diese
als ,Gesprache, die aufgrund vorbereiteter undovordilierter Fragen stattfinden,
wobei die Abfolge der Fragen offen ist.“ Weiterhiinnen Frageformulierungen
wahrend des Interviews spontan umgewandelt werdeamn es die Situation
verlangt (Hopf, 2000). Es besteht folglich die Mdlgkeit, Themen wahrend des
Interviews aufzunehmen (Atteslander, 2003). InRlegel wird dazu ein Gesprachs-

oder Interviewleitfaden benutzt. (ebd., 2003).

Ein weiterer Aspekt der Unterscheidung von qualieat Interviews ist der

Inhaltsgehalt der Daten, die erhoben werden s¢hiepf, 2000). Steht die Erhebung
allgemeiner Orientierungen, Meinungen oder Deutanige Vordergrund, leitet die
interviewende Person das Interview anders als lweér eAufforderung zum

narrativen Erzahlen (ebd., 2000). Bei der ErfasstorgOrientierungen, Meinungen
und Deutungen ist ein aktives Fragen und Nachfrageentuell sogar eigenes
Argumentieren und leichtes Provozieren des Intereie von Bedeutung (ebd.,
2000). Beim narrativen Interview ist es wichtig,rvallem zum freien Erz&hlen
aufzufordern und aktiv zuzuhdren (ebd., 2000). Dieder vorliegenden Arbeit

gefiihrten Interviews werden der letzten Befraguregsevzugeschrieben.
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6 Konstruktion der Untersuchungsinstrumente

Die theoretische Herangehensweise und Auseinaridense bei der Konstruktion
der Untersuchungsinstrumente ist von zentraler Beag. Aus diesem Grund
werden theoretische Hintergriinde fir das methodidébrgehen der Entwicklung

der Instrumente in diesem Kapitel dargelegt.

6.1 Konstruktion der Beobachtungsbogen fur die nicht tdhehmende

Beobachtung

Die teilnehmende Beobachtung der vorliegenden Arbezieht sich einerseits auf
die Beobachtung von Interaktionsprozessen einepgi&rwnd andererseits auf das
Beobachten von einzelnen Individuen. Die Konstakiiler Beobachtungsbdgen fiir
die nicht teilnehmenden Beobachtungen ist bezogénlas methodische Vorgehen
identisch. Aus diesem Grund wird auf eine Unteutegl in die Entwicklung des

Beobachtungsbogens fiir die Beobachtung von Intersgrozessen und die der

Individuen verzichtet.

In der Regel wird Beobachtung mit Hilfe von Beobaciyssystemen realisiert, die
in Kategoriensysteme und Merkmalsysteme untenitden kdnnen (Krapp et al.,
1982). Aus der alltdglichen menschlichen Beobaaituind eine strukturierte, wenn
der Beobachter Handlungsablaufe oder Elemente vamdidngen nach den
bestimmten Kriterien eines Beobachtungssystemstsaie klassifiziert und codiert

(Schnell et al., 1999). Die Beobachtung muss derd§estrukturiert werden; Erster
Schritt ist es, ,eine Auswahl der fir den Untersudszweck bedeutsam
erscheinenden und theoretisch [passenden] VerBeltgreiten zu ermitteln, nach
denen das beobachtete Geschehen klassifiziert wdeaten”. (ebd., 1999, S. 364).
Die Klassifizierung firr die Konstruktion des Beobamgsbogens erfolgt nach dem
Prinzip eines Kategoriensystems, welches die hstefig Form der

Beobachtungssysteme darstellt (ebd., 1999). Diedtaten werden mit den oben

genannten Verhaltenseinheiten gleichgesetzt. Sikestdie Variablen in einem
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Beobachtungssystem dar (Schnell et al., 1999) umhén bei der Erstellung des
Beobachtungsinstruments nach Bedarf erganzt odé@ndert werden. Gegenstand
der Beobachtung der vorliegenden Arbeit ist das itialbare Verhalten der
judischen und arabischen Kinder in verschiedenestiomt ausgewahlten
Situationen. Der Aspekt der Selektion ist von Bedeg; dieser bezieht sich nicht
nur auf das Erfassen von Verhalten in bestimmt ewéablten Situationen (z.B.
Spielsituationen), sondern auch auf die Selektiom @inzelnen Verhaltenseinheiten
des Gesamtgeschehens. Die Aufzeichnungen eines aBaebs verdeutlichen
jederzeit lediglich einen Ausschnitt des Gesamfgelsens und sind daher immer
selektiv (Schnell et al., 1999). Die durch Beobanlgen erhobenen Daten erheben
keinen Anspruch auf Vollstandigkeit der sich zuggénen Situationen. Der Fokus
der Datenerhebung liegt vielmehr auf einigen ausdgdten Bezugspunkten des
sozialen Geschehens auf dem Feld. Auf der BasisBa#gbachtungeinfacher
Handlungen soll auf dieBedeutung sozialer Ereignisgeschlossen werden (Wolff,
2000). Die Bezugspunkte werden in Form von Kategoridargestellt und
Handlungen somit klassifiziert und erfassbar gemaBlei der Entwicklung der
Kategorien und Kategoriensysteme sind nach Grifr#f4) formale und inhaltliche

Anforderungen zu beachten:

— Ausschlie3lichkeit der KategorieDas bedeutet jedes beobachtete Ereignis darf

nur einer Kategorie zugeordnet werden kénnen.

- Vollstandigkeit der KategorienDas bedeutet ein Kategorienschema muss so
erschopfend sein, dass alle méglichen zum Forsdyaggnstand gehdrenden

Beobachtungen erfasst werden kénnen.

— Konkretion der KategorierDas bedeutet, die Kategorien miissen beobachtbaren

Sachverhalten zugeordnet werden kdnnen.

- Begrenzung der Anzahl der Kategoriéas bedeutet, aus praktischen Griinden
der begrenzten Wahrnehmungsfahigkeit von Beobatldetite die Zahl der

Kategorien (und Unterkategorien) nicht zu grof3 ward

Bei der Konstruktion der Forschungsinstrumente filie Beobachtung von

Interaktionsprozessen und Individuen wurde auf fdienalen und inhaltlichen
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Anforderungen geachtet. Es wurde weiterhin darawdacbtet, dass auf
Schlussfolgerungen, somit auf Interpretationen iterdgei der Formulierung und
Protokollierung verzichtet werden muss. Die Forewing Hilfsbereitschaftstellt
bereits eine Interpretation dar. Verschiedene Beuiea konnten unterschiedliches
Verhalten alshilfsbereit einschatzen. Das Aufheben und Zuspielen einess Ball
konnte fur eine Person als hilfsbereites, fir didese als ein selbstverstandliches
(nicht erwahnenswertes) Verhalten gedeutet werdas Beispiel illustriert auf
eindruckliche Weise, dass sowohl auf die Interpi@taeiner Verhaltenseinheit
verzichtet, wie auch auf die exakte Bezeichnungdfis Auftreten eines Verhaltens

geachtet werden muss.

Bereits bei der Konstruktion des Beobachtungsinstnis missen bestimmte
Bereiche, beziiglich des UntersuchungsverfahrensJdeersuchungssituation, der
Untersuchungsdauer der Beobachtung (zeitliche Dsinai, des

Untersuchungszeitraums und der Untersuchungsgriggdmiert und festgelegt

werden.

6.2 Konstruktion des teilstrukturierten Interviews fir die teilnehmende
Beobachtung

Bei der Konstruktion des teilstrukturierten Intenwis wurde ausschlieflich der
Strukturtyp deroffenen Frageverwendet. Die Struktur vogeschlossenen Fragen
wurde ganzlich ausgespart (Schnell et al., 1998 .@ientierung fur die Erstellung
des Interviews ist die Entwicklung eines ,Interviéeitfaden[s], der jedoch
Spielrdume in den Frageformulierungen, Nachfragesgien und in der Abfolge der
Fragen eréffnet.” (Hopf, 2000, S. 351). Das Befragginstrument der vorliegenden
Arbeit entsteht in Form eines Fragenkatalogs mitssehlieBlich offenen
Fragestellungen. Der Vorteil von offenen Fragestelen besteht darin, dass der
Befragte in seinem eigenen Referenzsystem antwddtem und es ihm somit
moglich ist, seine Antworten frei zu formulierens Bbesteht die Chance den
tatséchlichenWissensbestand bzw. nicht vorgepréagte Einstellunigs Befragten zu
erfassen (Schnell et al., 1999). Bortz und Dori2@0g) beschreiben eine ahnliche
Intention bei nicht standardisierten (im Sinne wprlitativen, wenig strukturierten)

Befragungen. In erster Linie entstehen individuégworten. Ziel dieser Art von
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Befragungen ist es natirlich, genau den inhaltiickeichtum der individuellen
Antworten in den Analysen zu berucksichtigen (B&t@6ring, 2006).

Die Konstruktion des Befragungsinstruments verlangben der methodischen
Auseinandersetzung des geeigneten Verfahrens dikrét® Ausarbeitung der
Fragen. Die Formulierung der Fragen sollte durchtdaein und nach Dillman (1978,
S. 95 ff) einige Kriterien bericksichtigen. Fir denstruktion des Fragenkatalogs
der vorliegenden Arbeit wurde auf folgende Kritargeachtet:

- Die Fragen sollen einfache Worte enthalten; Dasbied im Wesentlichen die
Verwendung von nicht gebrauchlichen Fachausdriiakesh Fremdworten zu
vermeiden. Bei der Datenerhebung in einer Fremdbprtawas in der
vorliegenden Arbeit durch den Einsatz der engliscBprache der Fall ist, muss
dieser Aspekt besonders beriicksichtigt werden, idadeutscher Interviewer
dieses Kriterium eventuell nicht erfillen kann. B&nnte sein, dass

Schwierigkeiten oder Fremdworte auftreten.
— Die Fragen sollten kurz formuliert sein.

- Die Fragen sollten konkret sein. Bei der Befragutey vorliegenden Arbeit
wurden stets konkrete Sachverhalte benannt, didiélibefragte Person eindeutig
und einschéatzbar sind.

- Die Fragen sollten keine bestimmte Beantwortungqeizren.

— Die Fragen sollten neutral formuliert sein, alsdnkebelastetenWorte wie
Frieden, Freiheit und Ehrlichkeit enthalten.

— Fragen sollten nicht hypothetisch formuliert werdEime Frage beispielsweise
mit der Annahme: ,Angenommen, Du wirdest(0.4.) zu beginnen, ist nicht

zuléssig.

- Fragen sollten sich nur auf einen Sachverhalt bene und den
Zusammenschluss von zwei Sachverhalten vermeidesebVorgang wird auch
als Vermeidung von Mehrdimensionalitat erklart. géma mit der Formulierung:

.Denkst Du, das ProjektF4P kann einen Beitrag zur positiven
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Verhaltensveranderung zwischen den teilnehmendemdefn wéhrend der
Projekttage leisten und daruber hinaus auch aehdiéngeren Zeitraum?* (0.8.)
sind nicht geeignet, da sie den Sachverhalt dejeRtage und den eines

langeren Zeitraums abfragen.
— Die Fragen sollten keine doppelten Negationen detiha

— Die Fragen sollten den Befragten nicht Giberfordern.
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7 Durchfihrung der Pilotstudie und Ergebnisdarstellung

Die Durchfuhrung der Pilotstudie bezieht sich awhdZeitraum vom 06. bis
einschlieBlich 10. Juli 2008, gleich der Projektetmang vonF4P in Israel. Im
Verlauf der finf Tage des Projekts wurden die Weettenen Instrumente getestet
und modifiziert, um sie den Rahmenbedingungen wvarb®stmdglich anzupassen.
Um dem wissenschaftlichen Aspekt der Konstruktiom ¥orschungsinstrumenten
gerecht zu werden und aus Grinden der optimalebéveitung auf die Pilotstudie
in Israel, wurde eine Voruntersuchung (Pretestrhigefihrt. Der Vollstandigkeit
halber wird der Pretest in der vorliegenden Arbsitvahnt; Ausfiihrungen zu
Rahmenbedingungen und den aus dem Pretest resudtésr Ergebnissen werden
jedoch relativ kurz gehalten, weil diese nicht ahtsggebend fir den
Gesamtprozess der Beobachtungsstudie sind und demalen Rahmen

Uberschreiten wiirden.

Die Durchfiihrung des Pretests wurde im Mai 200@®gutschland realisiert. Im
Rahmen des projektbezogenen Trainingscdimpairde die Methode der nicht
teilnehmenden Beobachtung sowie die dazugehdrigenb&htungsbdgen von
Interaktionsprozessen und von Individuen getestduf die umfassende
Durchfilhrung eines Pretests des teilstrukturiertdnterviews ist aus
organisatorischen Grunden verzichtet worden. Eifiigéner (n=5; N=ca.60) wurden
jedoch zu personlichen Einschéatzungen der Durchéikeit von Interviews am
Ende der stattgefundenen MalRnahmen befragt. Dievgkteén haben ergeben, dass
die Interviewsdirekt durchgefiihrt und die Fragesffen gestaltet sein sollten. Die
befragten Trainer bestétigten, dass Aussagen iberaktionsprozesse der Gruppe
sowie Aussagen zu einzelnen mehreren IndividueNachhinein mdglich sind. Die
Beobachtungsinstrumente der nicht teilnehmenderb&gdungen wurden an zwei
Tagen an unterschiedlichen Untersuchungsgruppeestgét Diese beziehen sich

3 Das Trainingscamp stellt die praktische sowie tégsche Vorbereitung der am Projekt
teilnehmenden deutschen, englischen und israetisBleesonen dar. Die Projektinhalte, die fuRball-
und erlebnisbezogenen Aktivitdten, werden im Trajescamp simuliert und gelibt. Die Simulation
bereitet daher auf die Durchfuhrung von F4P indkker. Das Gegenseitige Kennenlernen ist ein
weiterer wichtiger Aspekt. Das Trainingscamp 20G8 tiom 22. bis 26. Mai in Koln auf dem
Geléander der Deutschen Sporthochschule stattgefunde
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einerseits auf Erwachsene (deutsche, englische israklische Trainer) und
andererseits auf deutsche Schulkinder im Alter z@m bis zw6lf Jahren. Die beim
Pretest entstandene Kritik an den Beobachtungsbbgeieht sich einerseits auf
formale Aspekte und andererseits auf wenige iribaél Aspekte. Die Anzahl der
Unterkategorien wurde der Ubersicht halber gekispwie Formulierungen der
Sachverhalte vereinfacht. Weiterhin war die Trehésie zwischen verschiedenen
Unterkategorien nicht gegeben. Die AusflihrungensiUgonflikte mit friedlichen
Mitteln“ und ,L6st Konflikte Uberwiegend verbal* kmten beispielsweise nicht
eindeutig voneinander abgegrenzt werden. Unterkaigg wurden aus diesem
Grund zum Teil zusammengefasst oder entfernt. Heridetikpunkte des Pretests
beziehen sich auf das Design der Beobachtungsbagen.besseren Ubersicht
wurden die Bdgen in Tabellenformaten ausgearbaitet Zeilen farbig eingefarbt.
Die Veranderung des Designs fihrte zu einer vemehten Handhabung des
Instruments. Die wichtigste Aussage in Bezug aul &etest ist die, dass das
Erfassen des Verhaltens von deutschen Kindern niite Hler konzipierten
Beobachtungsbdgen sehr gut méglich war.

Im weiteren Verlauf des Kapitels wird auf die Duidtrung der Pilotstudie in Israel
eingegangen. Der  allgemeine  Untersuchungsverlaufie dgenerellen
Rahmenbedingungen der Datenerhebung und die Enmpgobder einzelnen

Forschungsinstrumente werden eingehend dargestellt.

7.1 Allgemeiner Untersuchungsverlauf

Das methodische Vorgehen der vorliegenden Arbéitigérdurch die Anwendung

der Beobachtung und des Interviews als Methodemaalitativen Sozialforschung.

Der allgemeine Untersuchungsverlauf der Beobaclsstndie im Rahmen der
Pilotstudie 2008 bezieht sich auf verschiedene Belotnngsverfahren und das
Verfahren des teilstrukturierten Interviews. DieoBachtungsverfahren gliedern sich
in eine nicht teilnehmende Beobachtungen von Iktemasprozessen und von
Individuen und in eine teilnehmende Beobachtungiwten Trainer, welcher die
judischen und arabischen Kinder in Israel anleitBie Beobachtungsstudie
kombiniert die oben genannten Beobachtungsverfalienausgewahlten Methoden

stehen folgendermalRen im Zusammenhang. Die teileetien Beobachtung wird
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mittels teilstrukturierter Interviews abgefragteZider Datenerhebungen ist es, das
Verhalten und die Kontakte der Kinder durch das Bebtungsverfahren anhand
eines Kategorien- und Indikatorensystéhmi evaluieren und zu interpretieren. Die
Auswirkungen der Kontaktherstellung (Kontaktmodwdich Allport, 1954) auf die
judischen und arabischen Kinder stehen hierbei ikfla¥ordergrund. Es stellt sich
die Frage, ob und wie sich das Verhalten der jiiscund arabischen Kinder
aufgrund der durchgefiihrten sportbezogenen MaRnahmeProzess beobachtbar
verandert. Die Erhebung bezieht sich auf den falgarZeitraum: Die Verfahren der
verschiedenen Beobachtungen und des Interviewserfindn jedem Tag der
funftagigen InterventionsmafRnahmen statt. Die Daten Beobachtung werden
wahrend der Durchfihrung des sportbezogenen Psojettoben, die Daten der

Interviews nach der Durchfihrung der MaBhahmen.

Es wurden folgende Forschungsinstrumente entwicttigltbei der Durchfiihrung der

Pilotstudie unterschiedlich eingesetzt wurden:

— Verschiedene den unterschiedlichen Situationengasgten Beobachtungsbogen
wurden fir die nicht teilnehmende Beobachtung kuer. Diese enthalten klare
Kategoried® zu  Verhaltensweisen und Handlungen der Kinder.
Zwischenmenschliche Ereignisse werden anhand veegkden erfasst, die sich
beispielsweise auf die Kontaktféahigkeit, die Kogrmsféhigkeit, die
Konfliktfahigkeit, die soziale Interaktion, die Gupenkohdsion und die
Kommunikation (verbal und nonverbal) der Kinder ibgen. Die nicht
teilnehmende Beobachtung ist in die Beobachtunglntaraktionsprozessen und

die Beobachtung von Individuen unterteilt.

- Weiterhin hat eine teilnehmende Beobachtung sfattgen. Der jeweilige
Trainer hat nach vorhergehender Einweisfingeiinehmend wéhrend der
Durchfuhrung der MaflRnahmen beobachtet, um seine badtungen
anschlieBend mit Hilfe eines teilstrukturiertenelviews wiederzugeben. Das
teilstrukturierte Interview bezieht sich auf die tgorien und Kriterien der

4 Die genaue Darstellung der Kategoriensysteme defisich jeweils in den Abschnitten 7.3.1 und
7.3.2, Modifizierter Beobachtungsbogen als Ergebnis

5 Siehe die verschiedenen Instrumente der Ausgayeyata Anhang.

16 Siehe Kapitel 7.3.3, Durchfithrung der teilstrukturierten Interviews.
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Beobachtungsbdgen. Somit wird ein zweites Instrurzen weiteren Kontrolle
der erhobenen qualitativen Daten geschaffen.

Die Ergebnisse beider Beobachtungen (teilnehmendnicht teilnehmend) kdnnen
anschlieBend miteinander abgeglichen werden. AesedWeise wird eine doppelte
Sichtweise auf die AuBlenansicht und das Verhalten Kinder im Sinne der

Methodentriangulatior gewonnen.

Die nicht teilnehmenden Beobachtungen von Intevakfirozessen und von
Individuen werden nach folgenden Kriterien vorgenuent® (Flick et al., 2000):

— Offene Beobachtung,

— strukturierte Beobachtung,

- direkte Beobachtung als Verhaltensbeobachtung geren Sinne,
— Beobachtung unter Feldbedingungen und

- Fremdbeobachtung.

Die teilnehmende Beobachtung durch den Trainer efindinter denselben
Bedingungen statt, unterscheidet sich aber beziigic ersten beiden Kriterien. Die
teilnehmende Beobachtung findet verdeckt und halkstriert statt (Flick et al.,
2000). In Bezug auf die verdeckte Art des Beobarhtauss erwahnt werden, dass
die teilnehmenden Kinder nicht in Kenntnis dartigesetzt wurden, dass sie von
ihrem Trainer beobachtet werden. Die Halbstrukturig der Beobachtung bezieht
sich auf den Fakt, dass der Trainer zwar in dialkehund relevanten Bereiche der
Beobachtung eingewiesen wurde, aber wéhrend dereleienden Beobachtung
lediglich die Mdglichkeit hat, diese aufzunehmerd \gedanklich festzuhalten. Die
Strukturierung der Erkenntnisse und Eindrlcke firide anschlieRenden Interview
statt.

Das Verfahren des Interviews ist teilstrukturiéts wird unter Zuhilfenahme eines
Fragenkatalogs durchgefiihrt, der ausschlieRlicaneffFragestellungen beinhalfet

7 Siehe Kapitel 2.5.1, Design der Pilotstudie.

8 Die exakte Erlauterung der Kriterien kann im Kapit5, Methodik unter 5.1.1,
Beobachtungsverfahren, nachgelesen werden.

¥ parstellung des modifizierten Fragenkatalogs unfe8.3.5, Modifiziertes teilstrukturiertes
Interview als Ergebnis.
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Die Reihenfolge der Fragen kann flexibel gestaitetden, um bestmdglich auf die

zu interviewende Person eingehen zu kdnnen.

Zum besseren Verstandnis des allgemeinen Untersgsherlaufs ist die Aufteilung
des Projekts in die verschiedenen sportbezogenegidBe zu beachten. Das Projekt
F4P setzt sich aus On Pitch und Off PAtIktivitaten zusammen, die jeweils zwei
Stunden pro Projekttag nacheinander mit derselbemipge von Kindern
durchgefiihrt werden. Weiterhin teilen sich die Kindles Projektstandoftsder
Pilotstudie in zwei Altersklassen auf. Die jingekénder sind im Alter von neun bis
zehn Jahren und die alteren im Alter von elf bi$lkwahren. Die Datenerhebungen
zur Prifung der Methoden und Instrumente der wgelielen Arbeit wurden lediglich
mit der jingeren Altersgruppe durchgefiihrt, da 8eisen Individuen noch am
langsten die Chance besteht, dass sie auch in dgej&hren fir die Evaluierung

(Panelstudie) zur Verfligung stehen.

7.2 Allgemeine Rahmenbedingungen der Datenerhebung

Die nachstehenden Erlauterungen gehen auf die Rdfedegungen der
Datenerhebung in Israel ein und beziehen sich lkuirestrumente der vorliegenden
Arbeit.

Die Erhebungen der in der vorliegenden Arbeit gieni Instrumente, wurden
ausnahmslos unter Feldbedingungen realisiert. Rielférschung untersucht den
natlrlichen Lebensraum von Menschen, ohne eine tlidms speziell fir
Untersuchungszwecke geschaffene Umgebung zu kne{Batz & Ddring, 2006).
Ziel ist es menschliches Zusammenwirken mdoglictastzbeitlich zu erfassen. Fur
die Erhebungen ergibt sich die Bedingung, den fielién Ablauf im Feld so wenig
wie moglich zu beeintrachtigen. Die Aufgabe derséber ist es, sich moglichst
nahtlos in das Feld zu integrieren (ebd., 2006)neEiweitere allgemeine
Rahmenbedingung verweist auf die Sprachbarrierén,ird Israel auftreten. Die
unterschiedlichen Untersuchungspersonen sprechenSaint deutscher Personen

2 Inhalte und Ziele der On und Off Pitch Aktivitatsimd im Kapitel 2.3, Projekootball for Peace,
erlautert.

% Der Projektstandort bezieht sich auf die jiidiscKésbuzim Ma’agan, Ginosar und Ein Gev und
auf die arabischen Gemeinden Bu‘eina Nujeidat uinéBViaksur der Region Galilaa in Israel.

47




DURCHFUHRUNG der Pilotstudie und Ergebnisdarstellung

allesamt Fremdsprachen. Die Forscher werden mitschéedenen Sprachen
konfrontiert, die sich bei den Interviews auf diegksche und bei den
Beobachtungen auf die arabische und hebréischet@pleziehen. Letztere kénnen
von den Forschern in der Regel weder in Wort nocBdhrift verstanden und auf
irgendeine Weise eingeschéatzt werden. Aus dieseondsbesteht eine absolute
Abhéangigkeit von den Ubersetzenden Personen. EiMdthode der Beobachtungen
ist die Sprache in erster Linie nur bei der Erfagsder verbalen Kommunikation
von Bedeutung. Auf diesen Aspekt wird zu einem et Zeitpunkt der
vorliegenden Arbeit eingegangen. Die Beobachtung n vaonverbaler
Kommunikation der judischen und arabischen Kindegut moglich, das Auftreten
von Fehlinterpretationen von Mimik, Gestik und Keérpaltung kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Auch auf diesen Aspektivitdn nachfolgenden Kapiteln
tiefer eingegangen. In Bezug auf die englische @m@rakdnnte ebenfalls eine
Sprachbarriere auftreten. Englisch ist einerseigsoffizielle Sprache des Projekts
und andererseits die Sprache, in der die teilsiridgdten Interviews mit dem
englischen Trainer gefuhrt wurden. Die deutschenrsdfer, sowie ihre
Interviewpartner, missen der englischen Sprachevagidfrei méachtig sein.
Ansonsten konnten Probleme bei der Durchfuhrung teerviewverfahrens

auftreten.

Der &uferst kurze Zeitraum, der fir die Erhebunden Beobachtungen und der
teilstrukturierten Interviews zur Verfiigung stetst, als Rahmenbedingung wichtig
zu erwahnen. Die Kirze des Zeitraums bezieht siofokl auf die Projektdauer von
F4P an sich (finf Tage) als auch auf die einzelnefeRttage. Pro Projekttag stehen
theoretisch vier Zeitstunden fur die Datenerhebung Verflgung. Fir die

verschiedenen Beobachtungen ist die verfligbarevaikommen ausreichend. Fir
die Durchfuhrung der Interviews war der Zeitraurh 2f beschrankt. Auch dieser

Aspekt wird zu einem spéateren Zeitpunkt der vodieden Arbeit erlautert.

Neben dem zeitlichen Aspekt, war die Anzahl der\#zenfigung stehenden Forscher
wahrend der Pilotstudie begrenzt. Die funf forscieen Personen der Pilotstudie
haben bei mehreren Untersuchungsverfahren mitggvei& sich zum Teil bei der

Ausfuhrung zeitlich Gberschnitten haben.
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Waéhrend des Projektverlaufs ist es vorgekommers das Verhalten der Kinder bei
bestimmten Teilen der Aktivitaten nicht vollstandiger gar nicht erfasst werden
konnte. Zudem ist die intersubjektive Nachvollziaikeit ein zentrales
Qualitatskriterium  der qualitativen  Forschung, dievor allem bei

Beobachtungsstudien von Bedeutung ist. Hieruntemd wider Grad der
Ubereinstimmung verschiedener Beobachter auf dsss¥erhalten verstanden.
Stimmen die Aussagen der unabhéngigen Betrachtdrt riiberein, wurde das
Datenmaterial nicht valide, sondern lediglich subjeerfasst (Brehm et al., 1999).
Um das Kriterium der intersubjektiven Nachvollziahkeit zu erfullen, ist der
Einsatz von mindestens zwei unabhangigen Beobacbtaigatorisch. Die Anzahl
der zur Verfugung stehenden Beobachter auf dem Iseldlaher eine wichtige

Rahmenbedingung der Beobachtungsstudie.

Eingeschréankte Mdglichkeiten Daten wahrend deseRtggschehens aufzunehmen,
ist eine weitere Rahmenbedingung in Israel. DiehBae umfasst lediglich die Off
Pitch Aktivitdten. Die Gestaltung des Off Pitch &@amms ist Aufgabe der
israelischen Beteiligten der verschiedenen Gemaind@én Problem ist insofern
aufgetreten, dass das Programm zum Teil sehr dnstiert oder gar nicht
organisiert war. In einem Fall waren vor allem diglischen Kinder nicht am
Geschehen des Off Pitch Programms beteiligt, darddrische Traditionstarizabka
von einer professionellen Tanzgruppe vorgefihrt deuund die Kinder nicht
wirklich in das Geschehen mit integriert waren.einem anderen Fall haben die
judischen Kinder einen Einblick in das Familienlebder arabischen Kinder
bekommen, indem sie sie mit nach Hause begleiteerhaDen Forschern war es

selbstversténdlich nicht mdglich, unter diesen Bgdhgen Daten zu erheben.

Eine weitere einschrankende Rahmenbedingung nimezu@ auf die technische
Infrastruktur in Israel. Der Zugang zu technisch®araten wie Computern (mit
Zugang ins Internet), Druckern und Kopierern isthhigegeben. Das modifizieren
von Instrumenten in digitaler Form und das Verdkifen der
Untersuchungsdokumente ist nicht mdoglich. Die Miadfungen und

Reproduzierungen wurden handschriftlich vorgenomntéin letzter Aspekt der
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Rahmenbedingungen in Israel bezieht sich auf diewesenheit zahlreicher
Personen, die nicht im Projektgeschehen #dR integriert sind und aus diesem
Grund auch keiner besonderen Téatigkeit oder Aufgabehrend des

Projektgeschehens nachkommen. Aus Interesse undgieMée wird der

Projektstandort aufgesucht und das Geschehen detbepogenen MalRnahmen
verfolgt. Hinderlich fur die forschenden Personest die Sachlage, dass die
beschriebenen Personen durch vermutlich gut geendfdntaktaufnahme und

Gespréache die Datenerhebungen erheblich stéren.

Aus den oben aufgefiihrten allgemeinen Rahmenbedgegukdnnen Schlisse auf
die Durchfuhrbarkeit von Erhebungen in Israel gerogwerden. Um die
Durchfihrung von Verfahren vorzubereiten und fir s dalangfristige

Forschungsvorhaben optimal zu gestalten, werdendieser Stelle entwickelte
Handlungsempfehlungen gegeben. Diese konnen alslerdabnisse der

vorgenommenen Analyse der Rahmenbedingungen aregesanden.

Abbildung 1: Handlungsempfehlungen fir die optimaleDurchfihrbarkeit von Erhebungen in
Israel bezogen auf die allgemeinen Rahmenbedingunye

Feldforschung:
Die forschenden Personen missen sich bewusst madase ihre Aufgabe darin besteht, das
naturliche Geschehen auf dem Feld durch ihre Tieiireaso wenig wie mdglich zu beeinflussen.

Sprachbarrieren bezogen auf die hebraische und araéche Sprache:
Firr die Erfassung der verbalen Kommunikation ist dbersetzung in die hebraische und arabische
Sprache mittels eines oder mehrerer Ubersetzerderich. Fir die Erfassung der nonverbalen
Kommunikation und die folgerichtige Einschatzung déimik, Gestik und Koérperhaltung ware
mindestens eine ortsansassige Person als Untersglitzvahrend der nicht teilnehmenden

Beobachtung von Vorteil.

Sprachbarrieren bezogen auf die englische Sprache:
Die deutschen Forscher missen der englischen Sprawofern méchtig sein, dass sie die
teilstrukturierten Interviews mit formulierten Eiritken und Gedanken einwandfrei in dieser Sprache

verstehen und dokumentieren kénnen.

Kurzer Zeitraum:
Die zur Verfigung stehende Zeit fur die Durchfulywer teilstrukturierten Interviews (halbe Stunde)

sollte optimal genutzt, wenn nicht sogar auf eitien8e erweitert werden. Die Durchfiihrung der
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Interviews muss in das Projektdesign mit eingegliedind beriicksichtigt werden. Die Trainer, rie
anschlieBend an die sportbezogenen MaRnahmen iewerwerden, missen ausreichend Zeit yind

Bereitwilligkeit mitbringen. Sie sind also im Votdefir dieses Thema zu sensibilisieren.

Anzahl der Forscher:
Fir die Durchfihrung der einzelnen Untersuchundabeen, missen aus Grinden der
intersubjektiven Nachvollziehbarkeit ausreichendrsEber zur Verfligung stehen; Fir die nicht
teilnehmende Beobachtung von Interaktionsprozessenfir die nicht teilnehmende Beobachtung
von Individuen jeweils (mindestens) zwei und fle dilstrukturierten Interviews (mindestens) e|ne
Person. Die Angaben beziehen sich auf einen Psteidort. Die Forscher sollten den einzelnen
Untersuchungsverfahren strikt zugeordnet sein u@drend des gesamten Projektverlaufs keine
anderen Verpflichtungen als die Datenerhebung vedtmen.

Unstrukturierter Projektverlauf:
Die ungehinderte und tagliche Datenerhebung vetlaimgen strukturierten Projektverlauf. Die Qff
Pitch Aktivitaten sollten geplant sein und die Feiex vorher in Kenntnis gesetzt werden, wie die
verschiedenen Tage im Off Pitch Programm gestsitet. Nur in diesem Fall kdnnen sie sich auf di

e
jeweiligen Programmpunkte einstellen. Anderenfigiden diese Daten.

Materialien und technische Infrastruktur:
Alle Materialien und Instrumente missen im Vorhmeiervielfaltigt und aus Deutschland fn
ausgedruckter Form mitgenommen werden. Die Forspofigssen sich Uber die Stickzahlen jefes

einzelnen Instruments im Klaren sein und einigea&isgen mit einplanen.

Quelle: Eigene Darstellung.

7.3 Erprobung der Erhebungsinstrumente

Die Erprobung der Erhebungsinstrumente wird im Eotten im Verlauf eingehend
dargestellt. In diesem Kontext werden die einzeldMgthoden bzw. Instrumente
gesondert voneinander erlautert. Die Ausfuhrungelfers die unterschiedlichen
Stichproben, speziellen Rahmenbedingungen und dega#ngslage der Instrumente
verdeutlichen. Im Anschluss wird der Modifizierudgr Instrumente nachgegangen,
um darauf folgend die verénderten, den Rahmenbedgen in Israel angepassten
und modifizierten Instrumente fiir das langfristigrschungsvorhaben vorzustellen.

Allen Forschungsinstrumenten wird ein Kontrollbo@ezugrunde gelegt, der als
Ubersicht (ber die unterschiedlichen Verfahrenssveigunktioniert und genaue

2 per Kontrollbogen ist der Ubersicht und Vollstagiddit halber im Anhang aufgefiihrt.
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Angaben Uber den Name der forschenden Person, atasn@ier Erhebung, den Ort
der Erhebung, die Uhrzeit der Erhebung, die Untdmsngspersonen
(Gruppe/Anzahl der Beteiligten/Person), den Names drainers, die Dauer der
Erhebung in Minuten und eine kurze Schilderung @esamtsituation (rAumliche
Anordnung/bestimmte Position) enthalt (Schnelllgti®99). Das Kontrollprotokoll

ist sdmtlichen Instrumenten als zuséatzlicher Bobeigefugt und wird von den
Forschern vor jeder Erhebungseinheit ausgefiilltsiEsert die genaue Zuordnung
der erhobenen Daten auf =zeitliche und réumliche eltsp und die

Untersuchungsgruppe.

7.3.1 Beobachtung von Interaktionsprozessen

Die Beobachtung von Interaktionsprozessen umfaastBobachten der Gruppe in
drei verschiedenen Beobachtungssituationen. Dieseielten sich auf das
sportbezogene Programm vBAP und die unterschiedlichen integrierten Versionen
der Sportarten FuBball (On Pitch) und Erlebnispédig (Off Pitch). Fir die
Beobachtung von Interaktionsprozessen wurde in fdigenden angeleiteten
Beobachtungssituationen unterteilt:

- On Pitch/FuRball-Ubungen,

— On Pitch/FuBball-Spiel und

- Off Pitch

Erganzend zu den angeleiteten Beobachtungssiteatiarurden nicht angeleitete,
Jreie* Situationen mit beobachtet. Derartige Sftaaen entstehen vor Beginn und
nach Abschluss des sportbezogenen Programms undPairsen. Die nicht
angeleiteten Situationen sind fur die Beobachtueg derhaltens der Gruppe sehr
wichtig, vom zeitlichen Ausmaf allerdings so gerindass sie in den
Beobachtungsbdgen der Interaktionsprozesse unddeielndividuen mit erfasst
werden. Daher wurden keine zuséatzlichen Instrumimtdie Erfassung der ,freien”
Situationen entwickelt.
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7.3.1.1Beschreibung der Stichprobe

Die Stichprobe bei der Beobachtung von Interakpoozessen setzt sich aus einer
Gruppe judischer und arabischer Kinder der jingétersklasse von neun bis elf
Jahren zusammen. Die Untersuchungsgruppe bestehtmiPersonen, von denen
sieben Kinder judischer und acht Kinder arabisthenkunft sind. Eine Besonderheit
der Gruppe stellt die Beteiligung zweier Madcheri gidischer Seite dar, auf
arabischer Seite nehmen ausschlielich Jungen Deié Durchschnittsalter der
Untersuchungsgruppe betrégt 10,7 Jahre. Die Kikdenmen aus verschiedenen
judischen und arabischen Gemeinden, die zwar isettegn Region liegen, aber
dennoch weitestgehend isoliert voneinander siné. ®emeinde Emek Hayarden,
auch Jordan Valley genannt, schlie3t insgesamt Bbhukim ein. Die judischen
Kinder der Untersuchungsgruppe kommen aus den KibbGinosare und Ein Gev.
Die Gemeinden, aus denen die arabischen Kinder Wgersuchungsgruppe
stammen, sind die Dérfer Bu‘eina Nujeidat und BiMaksur. Zu diesem Zeitpunkt
der Pilotstudie kénnen neben Alter, Geschlecht utietkunft keine weiteren

Angaben zu den soziodemografischen Daten der Kigeleacht werdén

7.3.1.2Ausgangslage

Die Beschreibung der Ausgangslage bezieht sichdeufAusgangsinstrumente der
Pilotstudie, welche im Pretest in Deutschland detesind zum Anfang der

Projekttage in Israel eingesetzt wurden. Die Imegnte der Ausgangslage sind
demnach noch nicht den Rahmenbedingungen in laregpasst und stellen explizit
die nicht modifizierten Instrumente dar.

Fir die Beobachtung von Interaktionsprozessen wurdiei verschiedene
Beobachtungsbdgen entworfen, die sich auf die obeenannten
Beobachtungssituatione®n Pitch/FuRball-UbungegnOn Pitch/FuRball-Spielund
Off Pitch beziehen. Basierend auf dem speziellen Beobachdysigsn der
Kategorienbildung wurden pro Beobachtungsbogen dieergente Kategorien mit

entsprechenden  Unterkategorien  konstruiert. Die e@@ten der drei

2 bie Erfassung der soziodemografischen Daten und\dssensstands der Kinder Uber den anderen
Kulturkreis hat zeitgleich zu den Studien der \@génden Arbeit stattgefunden. Ergebnisse liegen
daher noch nicht vor.
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Forschungsinstrumente gleichen sich im Wesentlichexiglich eine Kategorie

unterscheidet sich aufgrund der Beobachtungssitueti und geht auf spezifische
Handlungen der jeweiligen sportbezogenen Aktivitate(Ful3balliibungen,

FuRballspiel und erlebnispadagogische Aktivitatn) Die konzipierten Kategorien
versuchen, die wichtigsten Punkte mdglicher Intéoalen festzuhalten, um ein
umfassendes Bild der Gruppe einfangen zu kdnnen Integtaktionsprozesse im
Verlauf des Projekts beurteilen zu kdnnen. Bei Bitdlung der Kategorien wurde
Bezug zu den Forschungsfragen genommen, die digdfiethode der Beobachtung
maoglicherweise beantwortet werden kdnnen. Die Hrabeziehen sich auf die
vermutlich positiven Verhaltensveréanderungen derdir, die erfasst werden sollen
und lauten: ,Sind die Kinder in der Lage Provoka&n zu widerstehen, die
Konflikte und/oder Gewalt entstehen lassen?”, ,\éerdlie Bereitschaft und die
Fahigkeit bei den Kindern gefordert, Konflikte uBtieitigkeiten friedvoll zu 16sen?*

und ,Entstehen soziaBriickenzwischen den beiden ethnischen Gruppen?*.

In Bezug auf die relevanten Verhaltensthemen desdhongsfragen, wurden die
folgenden  Kategoriensysteme fir die drei Beobaajshogef der
Interaktionsprozesse konzipiert. Die Uberschriftbilden die Kategorien, die

Unterpunkte die formulierten Indikatoren.

Tabelle 3: Gemeinsamkeiten und Unterschiede der Fechungsinstrumente

Identische Kategorien der drei Forschungsinstruraent
(1) Gruppenkohasion (2) Soziale Interaktion (3) Gruppenleistung
1.1 Rivalitat 2.1 Haufiges gemeinsames | 3.1 Geringe Leistungsqualitat]
Lachen
1.2 Cliquenbildung 2.2 Haufiges aggressives | 3.2 Gute Leistungsqualitét
Verhalten
1.3 Durch Frustration 2.3 Haufige verbale 3.3 Allgemeines passives
entstehende Spannungen Kommunikation Verhalten
und Aggressionen
1.4 Hoher 2.4 Haufige non verbale 3.4 Unzufriedenheit
Gruppenzusammenbhalt Kommunikation
1.5 Gegenseitiges 2.5 Informationsaustausch in| 3.5 Geringe Gruppenmoral
Helfen/Zusammenarbeiten der Gruppe

24 zur reinen Veranschaulichung sind die Beobachtoidgen der Ausgangslage dem Anhang
beigefigt.
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Unterschiedliche vierte Kategorie der drei Forschgaimstrumente bezogen auf die
Interaktionsprozesse der verschiedenen Beobachtitngsonen:

On Pitch/FuRball-Ubungen On Pitch/FuBball-Spiel Bifth
(4) Gemeinsames Arbeiten (4) Zusammenspiel im (4) Entscheidungsprozesse
FuRball & -findung in der Gruppe
4.1 Alle Spieler sind mit 4.1 Haufige Passe unter den | 4.1 Entscheidungen werden
Einbezogen Spielern demokratisch getroffen
4.2 Streitereien bei 4.2 Alle Spieler sind mit 4.2 Desinteresse an
gemeinsamen Einbezogen gemeinsamen
Entscheidungen Entscheidungen
4.3 Haufige Partnerwechsel 4.3 Gute gemeinsameiffengn 4.3 Streitereien bei
gemeinsamer
Entscheidungsfindung
4.4 Vermischung der 4.4 Gute gemeinsame Abweh
Kulturen

Quelle: Eigene Darstellung.

Jede Kategorie weist neben den erwahnten Indikateire weitere freie Zeile auf.
Hiermit wird die Mdoglichkeit geschaffen, wahrend rdeicht teilnehmenden
Beobachtung in der Pilotphase weitere Aspekte hddbten Verhaltens zu
formulieren, das eventuell nicht auf dem Beobaadjgbngen ausgewiesen ist. Eine
neue Unterkategorie kann somit problemlos wahreesl Beobachtens beigefiigt
werden. Die Verhaltensweisen und Interaktionendarh Feld wurden anhand der
Haufigkeitsauspragungen vermerkt, um Schlussfolggeen auf das Gesamtverhalten
der Gruppe schlieen zu kdnnen.

Die Zusammenfassung und Auswertung erfolgt anhanesezusammenfiihrenden
Gemeinschaftsbogens, welchen die beiden beobadrttd?ersonen im Anschluss an
ihre unabhangigen Beobachtungen zusammen ausfillerDie

Haufigkeitsauspragungen beider Beobachtungsbdgdifenscam Ende jeden
Projekttages zusammengezéhlt werden und als Dumcitswerte in den

Gemeinschaftsbogen eingetragen werden. Dieser lewliegdelben Kategorien wie
die Beobachtungsbdgen der Ausgangsinstrumente ugiteres Angaben zu der
Haufigkeit der beobachteten Situationen. Zu jedemtetkategorie sollen die

folgenden Angabesehr oft beobachtebft beobachtetmanchmal beobachtetnd
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nie beobachtetgemacht werden. Aufgrund der Einteilung der H&diten der
aufgetretenen Verhaltensweisen der Gruppe, kannEahe des Projekts eine
Gesamtubersicht tber den positiven, gleichgebliebesder negativen Verlauf der

Interaktionsprozesse geschlossen werden.

7.3.1.3Modifizierung des Instruments

Ziel der Pilotstudie ist es, die Forschungsinstmi@ezu testen und zu modifizieren,
um sie den speziellen Rahmenbedingungen in Isragip@ssen und Grenzen und
Moglichkeiten  der Instrumente aufzuweisen. Die  Miadirung der

Ausgangsinstrumente wird im folgenden Abschnitieteért.

Die zentrale Idee des nicht modifizierten Beobachsbbogens fir
Interaktionsprozesse war es, anhand eines Kateggstems mit genau formulierten
Unterkategorien bestimmte Situationen von Verhaltler Gruppe anhand der
Haufigkeitsauspragungen zu erfassen. Schlussfoigeruauf das Gesamtverhalten
der Gruppe sollten aus den Haufigkeiten gezogerdeverDie Erstellung einer
Gesamtubersicht tUber den positiven, gleichgebliebeyder negativen Verlauf der
Interaktionsprozesse anhand der Haufigkeitszéhhatgsich als nicht praktikabel
und lohnend herausgestellt. Das Erleben und Venhaler judischen und arabischen
Kinder ist nicht durch das Benennen auRerer, objdl¢obachtbarer Wirkfaktoren
erklarbar, sondern muss durch sensibles Nachvb#niehrer subjektiven Welt und
ihrer Verhaltensweisen verstanden werden (Bortz &rilly, 2006). Die
Vorgehensweise des nicht modifizierten Instruméatsdas sensible Nachvollziehen
der Verhaltensweisen nicht unterstitzt. Flexiblendtebungen der Erfassung von
Verhalten und Interaktion war fast nicht mdoglich.aD Verfahren der
Haufigkeitszéhlung innerhalb der Unterkategorienrdeu aus den genannten
Grunden verworfen. Dieser Fakt verweist auf diedeaung einer sensibleren
Vorgehensweise. Die Aussagen von Wolff (2000) dichten Beobachtungerden
dieser Forderung zum Teil gerecht. ,Ausgangspunkk erster Schritt einefichten
Beobachtungnach Geertz] ist eine knappe Schilderung des I@sms, wie es sich
den Beobachtern der betreffenden Abldufe unmittdbietet.” (Wolff, 2000, S. 89).
Interessant ist hierbei die Schilderung des Gessighalso das Erfassen in

Verbaldaten mit der freien Mdglichkeit des Formrdies. Diedichte Beobachtung
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konzentriert sich auf einzelne, tberschaubare Rhéne, die sich mit Prozessen der
Interaktion beschaftigen (ebd., 2000). Die Schildgr der Phdnomene, bzw. des
Geschehens ist an die Kategorien des Beobachtuggsbogebunden, um die
Beobachtungen auf lohnende und fir die Erhebungagekraftige Situationen zu
beschranken. Die Kategorien des Ausgangsinstrunvemtden grof3tenteils als gut
befunden und in die modifizierte Version in ander2Basammenhang tbernommen.
Die Aussagen zu den einzelnen Kategorien werdechieBend in einem narrativen
Beobachtungsprotokoll zusammengefugt. Das Zusamihei von Aussagen zu
den beobachteten Situationen bildet die Darstellung Nachvollziehbarmachung

des gesamten Handlungs- und Verhaltensprozess&uigpe.

Das modifizierte Interaktionsprotokoll beinhalteeben den Kategorien einen
weiteren Aspekt, der sich direkt auf das sportbemegProgramm voR4P bezieht.
In der Pilotstudie hat sich ein Gedanke heraushlisert, der als sehr wichtig fir
das Verfahren der Beobachtung in Israel erachtet. iiine Beobachtungsstudie im
Rahmen der sportbezogenen Interventionen, musArdatung letzterer eigentlich
mit in die Beobachtung miteinbeziehen. Der Geddaket sich dezent an Kriterien
der Unterrichtsbeobachtungen an. Wahrend der Béatlbiagen von
Interaktionsprozessen hat sich herausgestellt, drs$rainer eine zentrale Rolle im
Gesamtgeschehen einnimmt. Im Prinzip muss ein vgehendes Gesprach mit dem
Trainer gefihrt werden, in dem den Beobachtern rinédionen Uber spezielle
Ubungen und Spiele des jeweiligen Tages vermitteitden. Das Aufnehmen der
Fair Play Werte gehort auch zu diesen Informationen. Einsrdandet auf diese
Weise die Erfassung der Verhaltensweisen der Kinder einem starken
Zusammenhang des Inputs und der Aufgabenstellaty Aindererseits konnen auf
diesem Wege aber auch Aussagen iiber die Wirkungettemelnen Ubungen

getroffen werden, welche besonders lohnend sindugiche nicht.

Die Evaluation der Interaktionsprozesse der Gruppaus den genannten Griinden
nicht mdglich, ohne den Input und die Aufgabenstelen des Trainers zu beachten.
Aus diesem Grund wurde das Instrument um den Aspekierschiedenen Phasen
und Aufgaben der sportbezogenen MalRnahmen erweifeas modifizierte

Interaktionsprotokoll ist in verschiedene Phasemetieilt. Die Einteilung erfolgte
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mit Hilfe der F4P Manualsdes On und Off Pitch Programms. Die unterschibdlic
Phasen geben den gesamten Ablauf des On PitchaRtogr wieder oder beinhalten
alle moglichen erlebnispadagogischen Spiele des Riffh Programms, da die
Intention der bestimmten Aufgaben wichtig zu beashist. Anhand der Kategorien,
sollen positive sowie negativ&chliisselszendrerausgefiltert werden (Beispiele von
Inklusion und Exklusion) und in Bezug zu den eineel Phasen bzw. Aufgaben
aufgezeichnet werden. Auch der Fair Play Wert deiligen Tages wird dadurch
mit einbezogen. Das Erfassen und Festhalten debd@atungen wird in Form des
Interaktionsprotokolls realisiert. Zusétzlich zur  obiffikation des
Beobachtungsbogens in ein Interaktionsprotokolltdetein Leitfadef? entwickelt,
der Erklarungen und Anweisungen fir die forscherfélersonen enthélt. Anhand des
Leitfadens und den dazugehdrigen Aufzeichnungendausinteraktionsprotokollen
entsteht ein leitfadengestitztes narratives Bedbagbkprotokoll.  Das
Beobachtungsprotokoll wird als eine Art ausformuiée Kurzbericht verstanden, der

ungefahr eine bis eineinhalb Seiten lang seinesollt

Durch die Modifizierung des Beobachtungsbogens diedneugewonnen Art der
Vorgehensweise kann die direkte Wirkung der Intantdes Programms an den
teilnehmenden judischen und arabischen Kindern dghdbt werden. Es wird ein
direkter Bezug auf das Einwirken des Trainers,@aschehen und die Intention der
Aufgaben auf die Kinder genommen. Das Problem Vfoeien“, unstrukturierten,
nicht angeleiteten Situationen wird somit starkamtkolliert.

Abbildung 2: Zusammenfassung der Modifizierungsschitte

(1) Das Verfahren der Haufigkeitszéhlung wurde verwarfe

(2) Die Kategorien des Ausgangsinstruments wurden gni€its als gut befunden und in die
modifizierte Version Ubernommen. Das vorgefertiggehema der Unterkategorien wurde

ebenfalls verworfen.

(3) Die Evaluation der Interaktionsprozesse der Grupp@icht moglich, ohne den Input und die
Aufgabenstellungen des Trainers zu beachten. Aesedi Grund wurde das modifiziente
Instrument um den Aspekt der verschiedenen Phaseh Aufgaben der sportbezogengn

MaRnahmen erweitert.

% Sjehe Abbildung 6.
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(4) Anhand der Kategorien sollen positive sowie negatchlisselszenen herausgefiltert werden
und in Bezug zu den einzelnen Phasen bzw. Aufgabgezeichnet werden.

(5) Das Erfassen und Festhalten der Beobachtungen iwirform des Interaktionsprotokolls

realisiert.

(6) Zusatzlich wurde ein Leitfaden entwickelt, der Erkingen und Anweisungen fir dje
forschenden Personen beziiglich des Interaktiorshsé enthalt.

(7) Anhand des Leitfadens und den dazugehorigen Aufeeingen aus den Interaktionsprotokollen
entsteht ein leitfadengestitztes narratives Bedbagbprotokoll.

Quelle: Eigene Darstellung.

Ziel der Modifizierung war es, das Forschungsimsgnt an die in Israel
bestehenden Rahmenbedingungen anzupassen. DiésitriStcerfolgt. Ein weiteres
Ziel bezieht sich auf die Ubertragbarkeit des Bebhangsbogens auf andere
forschende Personen. Durch die Entwicklung eingdddens zur Handhabung des
modifizierten Interaktionsprotokolls ist die Ubegbarkeit gegeben. Das

modifizierte Instrument wird im Folgenden vorgeltel

7.3.1.4Modifizierter Beobachtungsbogen als Ergebnis

Der modifizierte Beobachtungsbogen wurde in einerkttionsprotokoll mit
dazugehdrigem Leitfaden umgewandelt. Es wird dietetdcheidung in ein
Interaktionsprotokoll fir die On Pitch und in emmtdraktionsprotokoll fur Off Pitch
Aktivitaten vorgenommen. Die Interaktionsprotokoleerden folgend beschrieben

und erortert.

Beschreibung der unterschiedlichen Interaktionsprookolle

Die Interaktionsprotokolle haben einen &hnlichenfb&u, unterscheiden sich
lediglich aufgrund der unterschiedlichen Inhaltes &folgt in erster Linie eine
Unterteilung in verschiedene Phasen (On Pitch) bxufgaben (Off Pitch). Aus
Grinden der Vereinfachung fir die Wiedererkennuag Rhasen bzw. Aufgaben,
wurden diese frei aus ddmP Manuals lbernommen und erscheinen deshalb auf
den Interaktionsprotokollen zum Teil in engliscBgrache. Auf diese Weise werden
Verwechslungen von Phasen und Aufgaben auf Seienfarschenden Personen

vermieden. Die Inputs und Intentionen der einzelPéasen (lediglich On Pitch)
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werden kurz aufgefuihrt, um den Beobachtern eintestéllung zu geben, um welche
Inhalte es sich in den Phasen handelt. Die ebedherten Phasen und Aufgaben,
werden des Weiteren durch vier Kategorien ergdbiese sind unter der Uberschrift
Schlusselszeneaufgefuhrt. Es wird weiterhin vermerkt, dass d@é genannten
Schliisselszenen positiver oder negativer Weise auftreten kdnri2ie Kategorien
beziehen sich bei den Interaktionsprotokollen auilighe Inhalte. Lediglich eine
Kategorie unterscheidet sich in Bezug auf die Od @if Pitch Aktivitdten. Die

Aufbauten der modifizierten Instrumente werden imlgenden einzeln aufgefihrt.

Abbildung 3: INTERAKTIONSPROTOKOLL fiir die On Pitch ~ Aktivitaten 2

Die Phasen:
(1) Einfuhrung des Fair Play Wertes und Warm-up Adivity
Vertrauensspiele, Teamentwicklung, Erfinden eirfgetindschaftsrituals”, Bindungen aufbauen

(2) Main Coaching Period
Techniktraining, kurze Spielsituationen, Verbesagrder spielerischen Fertigkeiten, Situationen des
Erfolgs und Misserfolgs, Zusammenarbeit meistarfsorm von Partnerarbeit

(3) Small Sided Games

Spielsituationen, Zusammenarbeit meistens innertedbTeams

(4) Cool Down
Zusammenfuhren der Gruppe, gemeinsamen Abschhabsrfi

(5) Teachable Moments
Dialog, Diskussion, Besprechung von guten und stités Beispielen der Umsetzung des Fair Rlay

Wertes, eventuell aufgetretene Konflikte besprechen

Die Ergénzung der Kategorien/BeschreibungSighlisselszenen

(1) Gruppenkohésion
(2) Soziale Interaktion/Konflikte
(3) Gruppenmotivation/Aktivitat/Passivitat

(4) Gemeinsames Arbeiten/Zusammenspiel

Quelle: Eigene Darstellung.

26 Das modifizierte Beobachtungsinstrument Interaktionsprotokoll fiir die On Pitch Aktivitdten ist
der Ubersicht und Vollstindigkeit halber im Anhang aufgefiihrt.
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Abbildung 4: INTERAKTIONSPROTOKOLL firr die Off Pitc h Aktivitaten 2’

Die Aufgaben:

(1) Trust Games

(2) Team Building Activities

(3) Problem Solving Activities

(4) Group Decision Making Exercises
(5) Navigational Exercises

Die Ergénzung einer Phase:
(6) Teachable Moments

Dialog, Diskussion, Besprechung von guten und stitém Beispielen der Umsetzung des Fair Rlay
Wertes, eventuell aufgetretene Konflikte besprechen

Die Erganzung der Kategorien/BeschreibungSighlisselszenen

(1) Gruppenkohésion
(2) Soziale Interaktion/Konflikte
(3) Gruppenmotivation/Aktivitat/Passivitat

(4) Gemeinsames Arbeiten/Entscheidungsprozesse

Quelle: Eigene Darstellung.

Zu den Kategorien werden an dieser Stelle einigespise aufgezahlt, um zu

verdeutlichen, was fir Inhalte unter den verschiedeKategorien zu verstehen sind.

Die Kategorie Gruppenkohasionkann beispielsweise durch Indikatoren wie
Frustration entstehende Spannungen, Rivalitat hailerder Gruppe, Cliquenbildung
innerhalb der Gruppe, hoher Gruppenzusammenhalt gdgenseitigen Helfens
charakterisiert werden. Unter der Katego8ieziale Interaktion/Konflikt&kdnnen

Indikatoren wie gemeinsames Lachen, haufige Komkation unter den

Gruppenmitgliedern, Informationsaustausch, haufigaeggressives Verhalten,
auftretende Konflikte, Art der Konflikte, Art und &i6e der Behebung der Konflikte

ausschlaggebend sein. Weiterhin ist die Kategorie

27 Das modifizierte Beobachtungsinstrument Interaktionsprotokoll fiir die Off Pitch Aktivitdten ist
der Ubersicht und Vollstindigkeit halber im Anhang aufgefiihrt.
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Gruppenmotivation/Aktivitat/Passivitat zu  erlautern, die  beispielsweise
Einsatzbereitschaft der Gruppe, allgemeine Motiwvatder Gruppe, Spafl} oder
Langeweile innerhalb der Gruppe oder passives \Werhazum Inhalt hat.
Gemeinsames  Arbeiten/ZusammenspigfOn  Pitch) und Gemeinsames
Arbeiten/Entscheidungsprozes§@ff Pitch) sollten Indikatoren beschreiben wie
haufige PartnerwechseY/ermischungder Kulturen, Streitereien bei gemeinsamen
Entscheidungen oder den Indikator, ob alle Kindedas Geschehen integriert sind
(On Pitch). Bei den Off Pitch Aktivitdten waren @mteresse bei gemeinsamen
Entscheidungen, Streitereien bei gemeinsamer Eeithahgsfindung,
Entscheidungen werden gemeinsam und friedlich fietrpalle Kinder sind in das
Geschehen integriert mogliche Indikatoren.

Zusétzlich zu den Interaktionsprotokollen wurde Bapbachtungsleitfaden erstellt,
der Erklarungen und Anweisungen fiir die forscherfélersonen enthélt. Dieser wird
exemplarisch fur die Beobachtung der Interaktioospsse an dieser Stelle

dargestellt.

Abbildung 5: BEOBACHTUNGSLEITFADEN fur die Beobacht ung von Interaktionsprozessen

(1) Ausfullen des Kontrollbogens, der dem Interaktionggkoll beigefligt ist.

(2) Eintragen des Fair Play Wertes am Anfang des OchFogens — Der Fair Play Wert ist
wichtig, da das gesamtes Programm fur den jewaeiliteg darauf ausgerichtet ist.

(3) Das Interaktionsprotokoll ist in verschiedene Phasengeteilt. Diese geben den gesamten
Ablauf des On Pitch Programms wieder oder beinhadiée moglichen erlebnispadagogischen
Spiele des Off Pitch Programms. Die Intention désniEkens auf die Kinder ist wichtig z!
beachten. Anhand der aufgefiihrten Kategorien sqitesitive sowie negativ8chlisselszenen
herausgefiltert werden und in Bezug zu den einzelRbasen bzw. Aufgaben aufgezeichnet

werden.

(4) Teachable Momentsind in die Interaktionsprotokolle mit aufgenommea es wichtig ist dig
Reaktionen der Kinder beispielsweise auf Kritik ubob, gute und schlechte Beispiele der
Umsetzung der Fair Play Werte aufzunehmen.

(5) Es wird empfohlen, Fotos von wichtigen Interaktgihgtionen zu machen und ebenfalls
Situationen per Fotokamera festzuhalten, die aimekinteraktion schlief3en lassen (positive und
negative Schliisselszengn Selbstverstandlich kdnnen nicht alfchlisselszenedurch das|

Fotografieren festgehalten, aber Gruppenprozesseodb eingefangen werden. Fotos von
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Diskussionen, Auseinandersetzungen oder Pauserek@aufzeigen, wie die Kinder zueinander
stehen. Dadurch kdénnen komplexe Ereignisse wiedetgsn und mit einer Menge an
Informationen festgehalten werden. Das Fotograiiestellt eine Option bei der Datenerhebung
dar.

(6) Es ist moglich, kurze Gesprache mit dem Trainer edgar den Kindern zu fihren, wenn die
sportbezogenen MaRBnahmen beendet sind. Hierbeiehagsl sich ausdriicklich nicht um die
Durchfihrung von Interviews, sondern lediglich unasdStellen von Verstandnisfragen.
Eventuell ist eine besondere Situation aufgetredendurch kurzes Nachfragen Uber das genaue
Geschehen zusatzlich zu den eigenen Beobachtuneiéer wnalysiert und eingeschétzt werden

kann.

(7) Am Ende jeden Tages soll mit Hilfe der Aufzeichnengder Interaktionsprotokolle ein

-

narratives Beobachtungsprotokoll verfasst werdeas Beobachtungsprotokoll ist eine Ar

[=]

Kurzbericht, in dem di&chlisselszenetes Gruppengeschehens in ausformulierter Schriftf
aufgezeichnet werden. Die InteraktionsprozesseGieppe zu On und Off Pitch Aktivitaten
werden nacheinander zusammengefasst.

(8) Die Beobachtung von Interaktionsprozessen erfolgtlange, bisSchlisselfigurenaus der
Gruppe herauskristallisiert werden konnten (sieherzh Kriterien zum Feststellen vgn

Schlusselfiguren Diese werden dann als Individuen beobachtet.

Quelle: Eigene Darstellung.

Zu Punkt 5 des Beobachtungsleitfadens fir die Bedbag von
Interaktionsprozessen werden an dieser Stelle pegéineinige kurze Aussagen zum
Zusammenhang des Fotografierens und dem Abgleicerdstandenen Fotos zu den

restlichen verbalen Daten gemacht.

Ein Foto ist die Aufnahme eines Gegenstands zureibestimmten Zeitpunkt. In
diesem Sinn ist die Fotografie auch empirisch,idasgfzeichnet, was unsere Augen
in einem bestimmten Moment wahrgenommen haben @1ag000). Die Fotografie
kann komplexe gesellschaftliche Ereignisse wiedergaind beinhaltet eine Menge
an Informationen. Ungeachtet dessen, spiegeltnsieer nur einen Ausschnitt des
Geschehens wider und ist daher mit verbalen Datem Beobachtungen nie
gleichwertig. Die Fotografie kann die Beobachtungeml Verbaldaten jedoch in
ihren Eindricken untermauern und eigenstandigeritkésse liefern (ebd., 2000).
Flick et al. (2000, S. 311) betonen, dass ,visuBi&en [...] neben verbalen Daten
[...] in der qualitativen Forschung gréRere Aufmerkkait gewinnen“. Fotos
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werden als Ergdnzung zu nicht teilnehmender Bedbagh immer hé&ufiger
verwendet. ,Daraus ergeben sich neue Perspektivdari Triangulation von Daten.”
(Flick et al., 2000, S. 312).

7.3.2 Beobachtung von Individuen

Die beobachteten Individuen der Pilotphase 2008demrdurch ein Zufallsprinzip
ausgewahlt. In der Uberarbeitungsphase der Methadeninstrumente hat es sich
als vorteilhaft herausgestellt, Individuen in Zukumicht mehr durch eine
Zufallsauswahl zu bestimmen. Die beobachteten idden Schlusselfiguren
werden zukunftig wahrend der Beobachtung von |kterasprozessen gesichtet und
infolge dessen fiir die individuelle Beobachtunggawgihlt. Die Verbindung der
Beobachtungen von Interaktionsprozessen und Ingévidbesteht darin, dass die
Beobachtung von Individuen auf der Selektion \Behlusselfigurennnerhalb der
Gruppenbeobachtungen aufbaut. Im Folgenden werdgerikn erlautert, die zum

Feststellen der Schllisselfiguren beitragen sollen.

Kriterien zum Feststellen vonSchlusselfiguren

Das Festlegen der zu beobachteten Individuen erfligch einebewusste Auswahl
(Schnell et al.,, 1999). Die Auswahl der Individubesteht aus der Selektion
Derjenigen, die in Bezug auf die bestimmten Kategorund Indikatoren eine
extreme Ausprdgung haben (ebd., 1999). Es kdnnen daduretailleerte
Informationen zum Verhalten und deren Veranderungesammelt werden. Die
Auspragung kann in positiver sowie negativer Fousfalen. Dieser Aspekt sollte
bericksichtigt werden. Es sollte weiterhin berichksgt werden, dass jeweils Kinder
aus beiden Kulturkreisen fur die individuelle Beoliang ausgewahlt werden. Die
zugrunde liegende Annahme lautet, dass die extrenk@tle besonders
verhaltensaufféllig sind und daher einen vergleigise leicht zu erfassenden
Gegenstand qualitativer Beobachtung darstellen.sggge fiir eine negative
Auspragung der Indikatoren kénnte lautes und aggres Verhalten innerhalb der
Gruppe sowie stilles introvertiertes, fast passiVeshalten sein. Kommunikatives,
offenes und freundliches Verhalten allen Gruppesibgten gegeniber kodnnte
beispielsweise die positive Auspragung der Kategodarstellen.
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Die Auswahl vonextremenFallen soll an dieser Stelle dennoch kritisch befet

werden. DieextremenFalle haben die stérkste positive sowie negatiuspfigung

auf das durch die Indikatoren festgehaltene VeghalDas ist insofern interessant
und ein Vorteil, da Grund zur Annahme besteht, ddsk an dieser Stichprobe
Veranderungen des Verhaltens im Verlauf des Projakt deutlichsten und damit
am messbarsten zeigen. Der Nachteil dieser Vorgelese dirfte aber darin zu
sehen sein, dass die Extreme die kleinste Einheier Gesamtgruppe darstellen und

daher nicht zwingend reprasentativ fur diese sind.

7.3.2.1Beschreibung der Stichprobe
Die Stichprobengré3e der Beobachtung von Individisérsehr gering (n=2). Die

individuelle Beobachtung schliet das Beobachtemesiarabischen und eines
judischen Kindes der jingeren Altersklasse eind8efinder sind méannlich. Die

Individuen gehéren verschiedenen Kulturkreisen adh iaben sich vor Beginn der
sportbezogenen MaBnahmen nicht gekannt; Es wirdrdawusgegangen, dass sie
vorher noch nicht am Projek#P partizipiert haben. Der arabische Junge kommt aus
der Gemeinde Bu'‘eina-Nujeidat und ist zwdlf Jahte der jidische Junge lebt im
Kibbuz Ginosare und ist zehn Jahre alt. Die Indiew fUr die Einzelbeobachtungen
der Pilotphase wurden durch eine Zufallsauswahl exsten Tag des Projekts

bestimmt.

7.3.2.2Ausgangslage

Die Ausgangslage fir die Beobachtung von Individoenieht sich auf verschiedene
Forschungsinstrumente, die wéahrend der Pilotph&@88 2n Israel getestet und
modifiziert wurden.

Die Ausgangsinstrumente der individuellen Beobaogém gleichen in der formalen
Konzeption, der Handhabung und dem Aufbau sehk stanen der Beobachtung
von Interaktionsprozess&n Fiir die Beobachtung von Individuen wurden ebémfal
drei verschiedene Beobachtungsbdgen entwickelt, dieh auf dieselben
Beobachtungssituatione®n Pitch/FuRball-UbungenOn Pitch/FuRball-Spielund

% siehe Kapitel 7.3.1.3, Modifizierung des Instrunsen
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Off Pitch wie bei den Interaktionsprozessdseziehen. Zur Konzeption der
individuellen ~ Beobachtungshdgen wurde ebenfalls d&8ystem der
Kategorienbildung mit entsprechenden Unterkategovierwendet. Der Aufbau der
Instrumente der Beobachtung von Individuen setzh saus vier divergenten
Kategorien zusammen, die gleichermaBen in Bezutpmselben Forschungsfragén
gebildet wurden. In diesem Fall wurden Kategoried indikatoren formuliert, die
sich auf einzelne Kinder der Gruppe, also Individugeziehen. Die Kategorien
Kontaktfahigkeit, Toleranz, Kommunikation und Veaden kénnen beispielsweise
auf das Entstehen von sozialen Briicken zwischenbeéten ethnischen Gruppen

zuriickgefuhrt werden und Ergebnisse auf diese sipeEorschungsfrage geben.

In Bezug auf die relevanten Inhalte der Forschuagsh, die eventuell mit der
Methode der Beobachtung beantwortet werden konnenyden fir die

Ausgangsinstrumente  der  Beobachtung von  Individuewerschiedene
Kategoriensysteme gebildet. Die ersten drei Kaiegorder unterschiedlichen
Beobachtungsbdgen unterscheiden sich hinsichtlieh Beobachtungssituationen.
Die letzte KategorieKommunikationist allen drei Bdgen der individuellen
Beobachtund gemein. Im Folgenden werden die Kategoriensystenie den

entsprechenden Indikatoren vorgestellt.

Tabelle 4: Unterschiedliche Kategorien der drei Foschungsinstrumente

Kategoriensystem der Beobachtung von Individuendmr auf die Beobachtungssituation On Pitch
FuRball-Ubungen:

(1) Kontaktfahigkeit (2) Kooperationsfahigkeit (3) Konfliktfahigkeit

& Toleranz
1.1 Begruf3t andere Kinder 2.1 Halt sich an Regeth u | 3.1 Lést Konflikte vorwiegend
Absprachen verbal

1.2 Feuert andere Kinder an | 2.2 Interagiert mit Kindern
(durch Zurufen oder aus anderem Kulturkreis

3.2 Wird bei Schwierigkeiten/
Misserfolg korperlich

Klatschen) (z.B. bei Partneraufgabe) oder handgreiflich
1.3 Lacht mit anderen 2.3 Hilft andern Kindern (z.B. | 3.3 Kann gelassen mit Kritik
Kindern zusammen wenn jemand hingefallen umgehen
ist)

1.4 Ist bei Gruppenprozessen| 2.4 Gibt anderen die Hand 0.4. 3.4 Ist bereit sich mit
passioniert dabei (Fair Play Geste) Unterschiedlichen

2 sjiehe Kapitel 7.3.1.3, Modifizierung des Instrumsen
% zur reinen Veranschaulichung sind die Beobachtoidgen der Ausgangslage dem Anhang
beigefigt.
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Meinungen auseinander
zu setzen

Kategoriensystem der Beobachtung von Individuendmr auf die Beobachtungssituation On Pif

FuBball-Spiel:

ch

(1) Fouls

(2) Konfliktsituationen

(3) Zusammenspiel

1.1 Foult ein anderes Kind

2.1 Wird bei Schwierith@/
Misserfolg korperlich
oder handgreiflich

3.1 Passt den Ball an
Mitspieler

1.2 Verhalt sich nach dem
Foul sehr aggressiv

2.2 Ist bereit sich mit
Unterschiedlichen
Meinungen auseinander

3.2 Passt nie den Ball an
Mitspieler

zu setzen
1.3 Hilft dem anderen Kind 2.3 Schreitet positiv ein (z.B. | 3.3 Hilft anderen (z.B. Ball
nach Foul hoch schlichten) aufheben, zuwerfen)

1.4 Entschuldigt sich

2.4 Schreitet negativ eiB (z.
schreien, schupsen)

Kategoriensystem der Beobachtung von Individuendez auf die Beobachtungssituation Off Pit

=

(1) Vertrauen/Trust Games

(2) Shared Decision Making
/Problem Solving

(3) Teambuilding

1.1 Lasst Korperkontakt zu

2.1 Handelt ohne Ruitksaf
die Gruppe

3.1 Interagiert mit Kind aus
anderem Kulturkreis (bei
Partneraufgabe)

1.2 Lésst sich ohne Probleme
fallen

2.2 Ist dominant in der
Entscheidungsfindung

3.2 Hilft anderen Kindern
(z.B. sichern, etwas
tragen)

1.3 Lé&sst sich ohne Probleme
blind fuhren

2.3 Ist bereit sich mit
Unterschiedlichen
Meinungen auseinander
zu setzen

3.3 Sucht starken Kontakt zur
Gruppe

2.4 Wird bei Schwierigkeiten/
Misserfolg korperlich
oder handgreiflich

2.5 Bringt gute Ideen mit in
die Gruppe

Identische Kategorie der drei Forschungsinstrumente

(4) Kommunikation

Verbale Kommunikation

Non verbale Kommunikation

4.1 Schreit andere Kinder an

4.3 Zeigt positivienM und Gestik
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4.2 Beschimpft andere Kinder 4.4 Freut sich radblgen (z.B. rei3t die
Arme hoch, tanzt)

4.5 Zeigt provokative Gestik und Mimik

4.7 Argert sich nach Misserfolgen (z.B. tritt
irgendwo gegen)

Quelle: Eigene Darstellung.

Der Aufbau der individuellen Beobachtungsbdgen ajett sich wie bei denen der
Interaktionsprozesse ebenfalls so, dass durchZedlen die Mdglichkeit geschaffen
wird, wahrend des Beobachtens neu auftretende dtafién zu ergénzend, die als
wichtig erachtet werden. Die Vorgehensweise beiRBegbachtung von Individuen
erfolgt nach dem gleichen obigen Prinzips der Hpkgfitszéhlung. Der einzige
Unterschied neben den inhaltlichen Aspekten bestiahin, dass Positiv- sowie
Negativ-Werte der jeweiligen Indikatoren erfasstrdan. Bei der Unterkategorie
Halt sich an Absprachen und Regekird beispielsweise beim Auftreten dieser
Situation ein Positiv-Wert vermerkt, beim Auflehngegen Absprachen und Regeln
ein Negativ-Wert verzeichnet. Auf diese Weise kaimhoheres MaR an Daten mit
der gleichen Menge an Indikatoren erfasst werderitiskher Punkt hierbei ist

lediglich, dass nicht alle Indikatoren so ausforientlsind, dass sich Positiv- und
Negativ-Werte auflisten lassen. Bei den IndikatoMimik und Gestikwurden

beispielsweise beide Versionen von ausfallendem halen (positive und

provokative Mimik und Gestik) ausformuliert, um einbesseren Uberblick auf die
non verbale Kommunikation zu haben. Die Idee deswfartung ist es, am Ende
jeden Tages ein Kurzbericht Uber jedes einzelned Kin verfassen, indem die

Haufigkeitszéhlungen innerhalb der Bégen in Sdiorifn umgewandelt werden.

Auf Basis der Kurzberichte kann am Ende des Prsjeldr Gesamtverlauf der
positiven, gleichgebliebenen oder negativen Verdmdgen im Verhalten der
Individuen veranschaulicht werden. Auf diese Weikénnen eventuell die
Forschungsfragen des Projekts hier am Beispielndiividuen beantwortet werden.

7.3.2.3Modifizierung des Instruments

Die Modifizierung der Beobachtungsbégen fir dieididlien passt die Instrumente

den bestehenden Rahmenbedingungen in Israel archDdas Abwandeln der

Beobachtungsbdgen wurde versucht, die Grenzen desclfungsinstrumente zu
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Uberwinden und eine speziellere Form der Datersrfag von Verhalten judischer
und arabischer Individuen in Israel zu erlangere Bliodifizierung der Instrumente
ahnelt sich in einigen Schritten der Modifizierurder Interaktionsprotokolle

aufgrund ahnlich aufgetretener Probleme. Die eiverelSchritte der Modifizierung

werden im Folgenden beschrieben.

Die aufgetretenen Probleme beziehen sich bei deb&#tung von Individuen auch
auf die Vorgehensweise der Haufigkeitszahlungers. &msible Nachvollziehen des
Verhaltens von Individuen war auf diese Weise nietitglich. Weiterhin hat der

Beobachtungsbogen den forschenden Personen keimeiradm gelassen,

beobachtetes Verhalten flexibel zu erfadserDie Analyse der ausgefilllten
Beobachtungsbdgen hat ergeben, dass relativ wehlgefigkeitsnennungen

auftreten und eher eigene Formulierungen zu derekien Kategorien angefertigt
wurden. Die forschenden Personen haben wahrend Risbachtens ihre

Aufzeichnungen intuitiv neben die Unterkategori@sahrieben, um nicht genannte
Indikatoren fur Situationen und Verhaltensweisen lddividuen festzuhalten. Das
Verfahren der Haufigkeitszahlungen wurde aus gelean@riinden verworfen. Das
modifizierte Instrument gibt den Beobachtern die dltthkeit des freien

Formulierens.

Der Vorteil dieses Vorgehens ist von Vorteil, dd diese Weise keine wichtigen
Informationen des Verhaltens der Individuen vemoregehen. Die den
Beobachtungsbdgen zugrunde liegenden Kategoriedemunur zum Teil als gut
befunden und in das modifizierte Instrument Ubemmem, andere wurden
weggelassen. Die Kategorie der verbalen und nobalem Kommunikation wurde
beispielsweise aus dem Beobachtungsschema entiBenterbale Kommunikation
war von den deutschen Beobachtern ohne die HilfieseiUbersetzers nicht zu
deuten. Die non verbale Kommunikation wurde in fet&én, Kdrperhaltung, Mimik
und Gestik umformuliert. Vor allem die Kdrperhalguand das allgemeine Auftreten
haben sich als wichtige Indizien fur die Beurteguder Individuen herausgestellt.
Auffalligkeiten wie das Verschréanken der Arme vorend Koérper oder
zusammengekauertes Sitzen haben sich beispielsWweiseinem Kind im Verlauf
des Projekts in eine eher offene und wache Korfterigigewandelt. Die Kategorie

%1 siehe Kapitel 7.3.1.4, Modifizierter Beobachturmgén als Ergebnis.
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Motivation, Aktivitdt und Passivitat ist als neubrdikator hinzugekommen. Die
Motivation der Kinder wird als wichtiges Anzeichgesehen, inwiefern die Kinder
Uberhaupt bereit sind, sich auf die zusammenfulmenand friedensférdernden
MaRRnahmen einzulassen. Demotivation und Passivigiites Individuums
beispielsweise durch Langeweile fordern eventuddines selbstverschuldete
Exklusion aus der Gruppe, da es keinen Elan odef Spat, sich in das
Gruppengeschehen zu integrieren. Ein weiterer nAspekt bezieht sich auf die
Fertig- und Fahigkeiten der Individuen. Vor allenei bden ful3ballbezogenen
Aktivitaten wurde das Spiel-Niveau der unterschi@din Kinder als entscheidendes
Integrationsmerkmal gewertet. Je besser die Feitiggk eines bestimmten Kindes in
Bezug auf das FuRballspielen oder die erlebnispgiischen MalRnahmen sind,
desto besser scheint es sich in die Gruppe integrieu kdnnen. Die Herkunft
scheint bei diesem Ph&nomen keine Rolle zu spi®éan.KategorienSpielerische
Fertigkeiten im FuRball(On Pitch) undFertigkeiten und Fahigkeiten bei den
erlebnispadagogischen Aktivitat¢®ff Pitch) wurden aus genannten Griinden dem
modifizierten Protokoll fir die Beobachtung von iwviduen zugefigt. Das
modifizierte Protokoll fir die Beobachtung von midiuen unterscheidet sich
lediglich in der Formulierung einer Kategorie. Biermulierung unterscheidet in On
Pitch und Off Pitch bezogene Fertig- und Fahigkeiensonsten ist der modifizierte
Bogen relativ unabhéangig von den verschiedenen &gubngssituationerOn
Pitch/FuRball-UbungenOn Pitch/FuRball-Spielind Off Pitch konzipiert und kann

daher flexibel eingesetzt werden.

Die bestimmten Beobachtungssituationen sind dennech Bedeutung. Das
modifizierte Instrument l&sst der forschenden Rergmloch den Freiraum beim
Aufschreiben der Eindriicke auf spezielle Phasen Adfgaben einzugehen. Bei der
Beobachtung von Individuen hat sich herausgestidiis das Filtern des Verhaltens
anhand mehrerer Kategorien als wichtig erscheiet. bersicht halber wurde der
Bezug zu den verschiedenen Phasen und Aufgabereldasgnert. Anhand der
Kategorien soll positives, neutrales und negativésrhalten der Individuen
beobachtet werden. Das Erfassen und FesthalteBat#yachtungen wird in Form
des Protokolls fir die Beobachtung von Individuealisiert, um anschlieend einen

kurzen narrativen Beobachtungsbericht zu verfassen.
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Auf die Zusammenfassung der Modifizierungsschrittérd an dieser Stelle
verzichtet, da diese bis auf einen den Modifizigesthritten der
Interaktionsprozesse entsprecffen_ediglich Schritt Nummer (3) trifft auf die
Modifikation der Beobachtungsbégen der Individuenichh zu. Einige
Formulierungen sind in der Abbildung beziiglich treeraktionsprozesse getroffen.

Diese missen inhaltlich selbstverstandlich aufniiéviduen bezogen werden.

7.3.2.4Modifizierter Beobachtungsbogen als Ergebnis

Die Beobachtungsbdégen der Ausgangslage wurden in Rebtokoll fiir die

Beobachtung von Individuen modifiziert. Es wird gbis in ein Protokoll fir die On

Pitch und fiir die Off Pitch Aktivitdten unterschéed Die Versionen der beiden
Protokolle unterscheiden sich nur geringfligig bdiztigeiner Kategorie. Das
Beobachten der Individuen wird durch die Anfertigugines Leitfadens unterstitzt.
Dieser enthalt Anweisungen zur Durchfiihrung derlebtung und ist im Anhang
aufgefiihrt. Im Folgenden wird das Protokoll fiir ddleobachtung von Individuen

vorgestellt.

Abbildung 6: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDI VIDUEN fiir die On Pitch
Aktivitaten *

Die Kategorien:

(1) Auftreten/Korperhaltung/Mimik/Gestik
(2) Interaktion

(3) Soziale Kompetenz

(4) Motivation/Aktivitat/Passivitat

(5) Konfliktfahigkeit

(6) Spielerische Fertigkeiten im Fuf3ball

Die Erganzung einer Kategorie:

Teachable Moments

Dialog, Diskussion, Besprechung von guten und \anieghten Beispielen der Umsetzung &esr
Play Wertes, eventuell aufgetretene Konflikte besprache

%2 siehe Kapitel 7.3.1.4, Modifizierter Beobachtunggén als Ergebnis.
* Das modifizierte Beobachtungsinstrumemotokoll fiir die Beobachtung von Individuen fiie @n
Pitch Aktivitatenist der Ubersicht und Vollstandigkeit halber imhamg aufgefiihrt.
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Quelle: Eigene Darstellung.

Abbildung 7: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDI VIDUEN fiir die Off Pitch
Aktivitaten

Das Protokoll hat denselben Inhalt, unterscheidétrsur in der Formulierung der Kategorie Nr. (6).

(6) Fertigkeiten und Fahigkeiten bei den erlebnispdagogischen Aktivitaten

Quelle: Eigene Darstellung.

Die Kategorien sollen anhand einiger exemplaris@spiele verdeutlicht werden,
um die jeweiligen Inhalte besser zu verstehen. Dikategorie
Auftreten/Kdrperhaltung/Mimik/Gestilsollte jegliche Angaben zu korperlichen
Ausdrucksformen und non verbaler Kommunikation eltém. Beispielsweise
zurtickhaltendes, passives, dominantes oder aggessdiuftreten, offene oder
geschlossene Korperhaltung und positive sowie negdlimik und Gestik. Die
zweite Kategorielnteraktion meint vorwiegend die Interaktion mit dem anderen
Kulturkreis beispielsweise durch Partneraufgabemspilen des Balles, jegliches
Kommunizieren in der Gruppe. DiSoziale Kompetenszollte Angaben Uber
enthalten, ob das Kind anderen Kinder beispielsavhilit und aufhilft, wenn diese
hin gefallen sind, sich informiert und/oder entddigt, wenn etwas vorgefallen ist
oder allgemein auf das Befinden der anderen Kineiegeht. Die Kategorie
Motivation/Aktivitat/Passivitdsollte festhalten, wie motiviert oder unmotivielie
Individuen beim allgemeinen Geschehen sind. Bringiensich bei Aktivitdten mit
ein oder sind sie eher passiv und verhalten sebtdle Beobachter des Geschehens?
Falls bestimmte Aktivitdten die Individuen mehr imiren als andere, sollte dies
ebenfalls im Protokoll festgehalten werden. Ranfliktfahigkeitbezieht sich auf das
positive oder negative Verhalten in Konfliktsituaten. Weiterhin ist auf Situationen
zu achten, die zu Konflikten hatten fuhren kénreshaber nicht sind. Das Verhalten
der Individuen bei einer solchen Situation ist feso interessant, da auf eine

ausgereifte Konfliktfahigkeit geschlossen werdennrka Die Kategorie der

% Das modifizierte Beobachtungsinstrumemotokoll fir die Beobachtung von Individuen fiie dff
Pitch Aktivitatenist der Ubersicht und Vollstandigkeit halber imhamg aufgefiihrt.
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Spielerischen Fertigkeiten im FuBba(On Pitch) oder derFertigkeiten und
Fahigkeiten bei den erlebnispadagogischen Aktieit§Off Pitch) sollte das Kdnnen
bzw. Niveau der Individuen bezogen auf die Aktitétéerfassen. Angaben wie sehr
gute spielerische Fahigkeiten, gute koordinative higkeiten, schnelle
Auffassungsgabe, gute Spieltechnik oder aber deftde Probleme bei der
Ballfuhrung und dem Passen von Béllen, keine Séitdtbbeim Losen der
erlebnispadagogischen Aufgaben, etc. sollten irsalieKategorie festgehalten

werden.

7.3.3 Durchfihrung der teilstrukturierten Interviews

Dem teilstrukturierten Interview wird eine teilnebnde Beobachtung zugrunde
gelegt. Die teilnehmende Beobachtung erfolgt duleh Trainer, der die judischen
und arabischen Kinder durch die sportbezogenen Ktaflen anleitet. Die
Einweisung des Trainers erfolgt vor Beginn der &palRnahmen. Er wird dariiber
in Kenntnis gesetzt, welche Arten von Beobachtuedgahren durchgefiihrt werden
und inwiefern er in das Gesamtgefiige der Beobagkgindie integriert ist. Die
Aufgabe des Trainers bezieht sich einerseits autelinehmende Beobachtung der
Interaktionen der gesamten Gruppe und anderersgftdie der Individuen. Sobald
sich die oben beschriebenechlisselfiguren bei der Beobachtung von
Interaktionsprozessen herauskristallisiert hab&ngdém Trainer die Auswahl dieser
mitzuteilen. Bei der Einweisung des Trainers sallieauf hingewiesen werden, dass
es von zentraler Bedeutung ist positive und voenallauch negative Aspekte in
Bezug auf das Verhalten der Kinder wéahrend der Belotning zu erfassen und diese
dann auch im Interview preiszugeben. Es sollte digktich darauf hingewiesen
werden, dass die Arbeitsweise und die Umsetzung Riejektwerte durch den
Trainer durch das teilstrukturierte Interview nibleurteilt werden.

7.3.3.1Beschreibung der Stichprobe

Die Stichprobe der teilstrukturierten Interviewgieét sich lediglich auf eine Person
(n=1), die Trainer im ProjekE4P ist und die jldischen und arabischen Kinder aus
der jungeren Altersgruppe anleitet. Der Trainerdiaé gewisse Erfahrung in Bezug

auf die sportbezogenen MaRnahmen, da er in deerdaawor ebenfalls als Trainer
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bei F4P in Israel mitgewirkt hat. Die Untersuchungspersimmannlich, 22 Jahre alt,
Student der Sportwissenschaft und besitzt die srigdi Staatsangehdérigkeit.

7.3.3.2Rahmenbedingungen des teilstrukturierten Interviews

Die Rahmenbedingungen des teilstrukturierten Iie@rs werden an dieser Stelle
kurz erlautert, da sie im Gegensatz zu den allgeemeiRahmenbedingungen in
Israel, die alle Erhebungsverfahren betreffen, geinikleine Besonderheiten
aufweisen. Diese beziehen sich auf sprachlichenliéle und zeitliche Aspekte und
werden kurz aufgefiihrt. Da die Methode des Intevgiaur anwendbar ist, wenn der
Interviewer und die befragte Person sich in eir@mginsamen Sprache verstandigen
kdnnen (Diekmann, 1998), wurde das teilstruktugidrterview an die Sprache des
befragten Trainers angepasst. Die Fragen desrtéilstierten Interviews wurden
aus genanntem Grund in der englischen Sprache bhemnwnd die gesamten
Interviews auf Englisch gefiihrt. Eine weitere réicint Rahmenbedingung ist die
Durchfuihrung des teilstrukturierten Interviews irld= Die Ortlichen Begebenheiten
haben es nicht unterstiitzt, die Interviews in einéigen, vom weiteren Geschehen
isolierten Atmosphére zu fuhren. Fur die Durchfifyuder teilstrukturierten
Interviews stand pro Projekttag eine halbe Stunelié uhd eine forschende Person

zur Verfugung.

7.3.3.3Ausgangslage

Die Ausgangslage der teilstrukturierten Interviewszieht sich auf die nicht
modifizierten Interviewinstrumente, die wahrend Béotphase in Israel getestet und
verbessert wurden. Bei der Durchfiihrung der teikitrierten Interviews wurde eine
Unterteilung der Befragungsinstrumente vorgenommBme unterschiedlichen
Fragenkataloge beziehen sich auf die Beobachtun¢gntégaktionsprozesse und auf
die Beobachtung der Individuen. Der Fragenkataldg die Beobachtung der
Interaktionsprozesse umfasst vier verschiedene €hbareiche mit insgesamt 21
Fragen. Die teilnehmende Beobachtung der Individueind anhand eines
Fragenkatalogs abgefragt, der sich auf sechs wehitedliche Themenbereiche
bezieht und insgesamt 15 Fragen beinhaltet. Die diér Ausgangsinstrumente

ausgewdhlten Themenbereiche beziehen sich auf aiegkriensysteme der nicht
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teilnehmenden Beobachtungen. Beide Fragenkataloge loterviewleitfaden sind
in der englischen Sprache verfasst und werdendyaiachfolgenden Darstellung der

Ausgangsinstrumente auch in dieser Sprache aufgefiih

Abbildung 8: INTERVIEW/Participant Observation of | nteractions

Group Cohesiveness

1. How do you judge the group cohesiveness today?

Is there any special exercise with a higher coleesss than others?
What is about rivalry or clique creation in the gp&@

Was there any frustration or tension in the groag®? Why not?

JSABE T S A

Anything else concerning the group cohesiveness?

Team Work /-Play

6. How do you judge the team work today?

7. Was there interaction between the two cultures? kitense?
8. Was every child included in the activities?

9. How does the group deals with problems?

10. Anything else concerning the team work or —play?

Social Interaction

11. How do you judge the social interactions today?

12. Was there aggressive behaviour?

13. What do you think about the communication in theugr? Verbal? Non verbal?
14. What friendly moments do you have in mind inside ginoup?

15. What unfriendly moments do you have in mind ingite group?

16. Anything else concerning the social interaction?

Group Performance

17. How do you judge the group performance today?

18. Was the performance quality high or low?

19. Had the group active or passive behaviour in géPera

20. Where there rather happy or unhappy moments isigroup?
21. Anything else concerning the group performance?

Quelle: Eigene Darstellung.

Abbildung 9: INTERVIEW/Participant Observation of | ndividuals

Interpersonal Skills
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1. How do you judge the interpersonal skills of théofwing children? Do they welcome othe

=

children?
2. Do they cheer and laugh with others?

Communication Skills & Tolerance
3. Do the children interact with children from the etftulture?
4. Do you think they are helpful to each other?

5. Do the children abide to rules and agreements?

Ability to handle conflicts / Conflict situations

6. Are the children in your opinion able to handle ftiots peacefully? Why? Why not?
7. How do they intervene in case of any problems?tRebki? Negatively?

8. Are they getting rough or turning violent when fagidifficulties?
9

Are they solving problems mostly verbal?

Communication / verbal and non verbal

10. Are they shouting to other children or insultitgmn?

11. What kind of gestures and mimic did you noticedagti Rather positive or negative gestures and
faces?

12. Are they happy when having success and show thigiemdirectly?

13. Are they angry when having a failure and show émmtion directly?

Football games
14. What behaviour did you noticed during the footlgalimes today?

Trust games
15. What specific behaviour did you noticed during thest games today?

Quelle: Eigene Darstellung.

Das Instrument deParticipant Observation of Individualst so konstruiert, dass die
forschende Person die Aussagen Uber die einzelmetividuen gesondert
voneinander dokumentieren kann. Die Fragen der @aggnstrumente sind
ausschlieBllich als offene Fragestellungen formuliBie Instrumente dienen als
Interviewleitfaden, der impliziert, dass der Umganig den Fragen flexibel gestaltet
werden kann. Die Auswertung der Interviews erfalgirch eine kurze narrative
Zusammenfassung der gegebenen Antworten. Die Zusafagsungen kénnen mit

den Ergebnissen der nicht teilnehmenden Beobacktualggeglichen werden.
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7.3.3.4Modifizierung des Instruments

Das Ziel der Modifikation der Interviewleitfadenrdeilstrukturierten Interviews ist
es, die Grenzen und Mdglichkeiten der Instrumemtelrszufiltern und sie auf die
Rahmenbedingungen in Israel zuzuschneiden. Aufgraitticher Probleme bei der
Durchfuhrung der Interviews wurden die Interviewlilen der teilnehmenden
Beobachtung von Interaktionsprozessen und von ithaén in einen modifizierten
Fragenkatalog zusammengefasst. Das zeitliche Pnobkt sich aufgrund dessen
ergeben, dass die Durchfilhrung von zwei sozusageermten Interviews zu viel
Zeit in Anspruch genommen hat. Hierbei war die &llon Fragen aus zwei
Interviewleitfaden  ausschlaggebend. Der Schritt d&ombination der

Beobachtungen von Interaktionsprozessen und vawidhuen in einen modifizierten
Interviewleitfaden vereinfacht die Handhabung desstruments bei der
Durchfuhrung der Befragung. Weiterhin wurden flies#in Schritt Fragen, die in
einer anschlieRenden Analyse der Antworten alstrimtmend in Bezug auf den
herausgefundenen Inhaltsgehalt gewertet wurdenyoréan. Diese beziehen sich
beispielsweise auf die Frage der KategoFieam Work/-Play:Was every child

included in the activities?die keine gehaltvollen Antworten ergeben hat,dsom

lediglich eine Bejagung oder Verneinung der FrageFolge hatte.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, wefahvon Informationen durch
die mindliche Befragung des Trainers gewonnen westdlen. Die Fragen sollen
dem Rezipienten moglichst dichte Beschreibungenesdtindricke entlocken. Das
erfordert, die Fragen so offen und gleichzeitigpaeshend zu gestalten, dass der
Trainer einerseits die Mdoglichkeit hat frei zu aatten und andererseits nicht
Uberfordert ist, genaue Sachverhalte des Tagestildern. Aus diesem Grund sind
die Fragen so formuliert, dass sie die gesamtbiedtliSicht des Trainers und keine
Informationen zu detaillierten Situationen abfrag8pezifische Fragen zu einzelnen
Aufgaben oder Phasen des Trainings wurden ausndieBetergrund weggelassen.
Es wurden weiterhin Fragen entfernt, zu denen desin&r aufgrund von
Verstandnisproblemen keine inhaltlichen Aussagerchma konnte. Die Frage
beispielsweiseAre they shouting to other children oer insultingemn? Konnte
aufgrund von Sprachbarrieren zwischen der englis@prache des Trainers und der
arabischen bzw. hebraischen Sprache der Kindet riadfitig eingeschatzt werden.
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Ein wichtiger Schritt der Modifizierung bezieht Biauf die Themenbereiche der
Fragestellungen. Diese wurden den Kategorien der difinerten
Beobachtungsprotokolle angepasst. Der Themenbe@oohmunication/verbal and
non verbal wurde beispielsweise inManner of Appearance/Mimic/Gesture
umbenannt. Durch die Angleichung der Themenbereidbe Interviews an die
Kategorien der Beobachtungsprotokolle konnen digeBmisse der beiden Methoden
ersichtlicher miteinander verglichen und aufeinarimizogen werden.

Abbildung 10: Zusammenfassung der Modifizierungssctitte

(1) Die Interviewleitfaden der teilnehmenden Bedttang von Interaktionsprozessen und von

Individuen wurden in einen modifizierten Fragenkagazusammengefasst.

(2) Fragen, die in Bezug auf den herausgefundenbaltsgehalt nicht verwertbar waren wurden,

verworfen.

(3) Die Fragen sind so formuliert, dass sie dieaggkeitliche Sicht des Trainers und keine

Informationen zu detaillierten Situationen abfragen
(4) Spezifische Fragen zu einzelnen Aufgaben otias&n des Trainings wurden weggelassen.

(5) Es wurden weiterhin Fragen entfernt, zu denenTdainer aufgrund von Verstandnisproblemen
keine inhaltlichen Aussagen machen konnte.

(6) Die Themenbereiche des Interviewleitfadens wordden Kategorien der modifizierten
Beobachtungsprotokolle angepasst.

Quelle: Eigene Darstellung.

7.3.3.5Modifiziertes teilstrukturiertes Interview als Erge bnis

Das Ergebnis der Modifizierung des teilstruktueaert Interviews stellt ein
Interviewleitfaden dar, der die voneinander unalgigen Interviewleitfaden der
Ausgangslage vereint. Dieser beinhaltet insgesaniragen, von denen sich 15 auf
interaktionsbezogene Inhalte und zwodlf auf den Bareler Individuen beziehen.
Das modifizierte Instrument wurde um insgesamt renagen gekirzt. Die Bereiche
der Beobachtung von Interaktionsprozessen und wvaliviluen sind zwar klar
voneinander getrennt, wurden aber in ein zusamrhearfides Instrument gefugt. Im

Folgenden wird das Instrument als Ergebnis detftiise 2008 vorgestellt.
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Abbildung 11: INTERVIEW/Participant Observation of Interactions and Individuals®®

INTERACTIONS

Group Cohesiveness

1. How do you judge the group cohesiveness today?

2. What is about rivalry or clique creation in the gp@

3. Was there any frustration or tension in the groafiy? Why not?

Social Interaction/Conflicts

4. How do you judge the social interactions today?

Were there conflict situation today? Was there esgjve behaviour?
Was there interaction between the two cultures? ibense?

What friendly moments do you have in mind inside ginoup?

© N o o’

What unfriendly moments do you have in mind ingite group?

Group Motivation/Activity/Passivity

9. How do you judge the group motivation today?

10. Had the group active or passive behaviour in gdéPera

11. Where there rather happy or unhappy moments irikiglgroup?

Team Work /-Play

12. How do you judge the team work today?

13. What do you think about any kind of communicatioriie group?
14. How does the group deals with problems?

15. Does the group pursue a common target?

INDIVIDUALS

Manner of Appearance/Mimic/Gesture

1. What kind of gestures and mimic did you noticedatgti Rather positive or negative gestures
faces?

2. What did you noticed about the child’s manner qgfegrance today?

Interaction/Communication Skills
3. Do the children interact with children from the etttulture? How do they react when interact]
with a child from the other culture?

4. How do the children communicate with children frdme other culture?

and

ng

35 Der modifizierte Interviewleitfaden Interview/Participant Observation of Interactions and
Individuals fiir das teilstrukturierte Interview ist der Ubersicht und Vollstdndigkeit halber im
Anhang aufgefiihrt.
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Interpersonal Skills
5. Do you think they are helpful to each other?
6. Do they care about every child in the group?

Motivation/Activity/Passivity
7. What behaviour did you noticed concerning thedrkih’s motivation?

8. Had the children rather active or passive behavioday?

Ability to handle conflicts
9. Are the children in your opinion able to handle ftiots peacefully? Why? Why not?
10. Are they getting rough or turning violent when fagidifficulties?

Performing Skills
11. How do you judge the children’s performance today?

12. Do you think the level of performance had any iefige to in- or exclusion?

Quelle: Eigene Darstellung.

Der modifizierte Interviewleitfaden ist gut strukiert und selbsterklarend. Auf die
Entwicklung eines Leitfadens wurde aus diesem Grerdichtet. Der Uberarbeitete
Kontrollboger?® iiber wichtige Informationen der Datenerhebung tsojedem
Interviewleitfaden zugefligt werden.

% Siehe Anhang.
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8 Diskussion und Interpretation

Die Diskussion und Interpretation der vorliegendebeit umfasst die Diskussion
der Ergebnisse, sowie die Diskussion der Forschostyggmente der verwendeten
Methoden. Der Ubersicht halber wird die Diskussider nicht teilnehmenden
Beobachtungen von der Diskussion des teilstrukterielnterviews abgesondert. Die
Methoden werden einzeln voneinander in Bezug aefltigebnisse und Instrumente
diskutiert. Es wird an dieser Stelle betont, dags kditischen Uberlegungen der
Ergebnisse sich nicht auf inhaltliche Aspekte dated beziehen. Da es sich bei der
vorliegenden Arbeit um eine methodische Konzeptiandelt, wird vornehmlich die
Darstellung und kritische Auseinandersetzung deglibkeiten und Grenzen der
eingesetzten Instrumente in Bezug auf die in Isragrherrschenden
Rahmenbedingungen aufgezeigt. Einige Aspekte derdifd®rung der
Forschungsinstrumente bilden weiterhin die BasisRiskussion und werden hier

teilweise als Erklarung herangezogen.

8.1 Diskussion der nicht teilnehmenden Beobachtungen

In diesem Abschnitt wird eine Auswahl der im Rahmeéer Modifizierung

formulierten Probleme und kritischen Uberlegungasammengefiihrt, ergéanzt und
erlautert. Das Hauptanliegen fur die Durchfihrueg Beobachtungsverfahren war
die Konzeption und Modifizierung von verschiede@rschungsinstrumenten, die
moglichst fundierte und sensible Daten Uber die eéhgicht und das Verhalten der
am Projekt teilnehmenden judischen und arabischedd in Israel zu erfassen. Die
Uberpriifung und Anpassung der Instrumente hat wighder Pilotphase erfolgreich
stattgefunden. In Form der kritischen Betrachtuergsehiedener Aspekte soll sich

den Grenzen und Mdglichkeiten der Forschungsingtniengenahert werden.

8.1.1 Diskussion der Ergebnisse

Zunadchst werden die Ergebnisse aufgefiihrt, die dieht teilnehmende
Beobachtungen von Interaktionsprozessen und die Individuen betreffen. Die

kritischen Betrachtungen zu den verschiedenen Bdmbagsverfahren werden hier
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aufgrund &hnlicher Ergebnisse und daraus resuitiere Handlungsanweisungen

vorwiegend zusammen diskutiert.

Die kritische Betrachtung der forschenden Persohenieht sich in erster Linie auf
die Anzahl der zur Verfigung stehenden Beobachtef dem Feld. Die
Durchfiihrung von Beobachtungen der Pilotstudie zvan Teil problematisch, da zu
wenig Beobachter fir alle Untersuchungspersonen\arfugung standen. Eine
wichtige Rahmenbedingung der Beobachtungsstudiedast sichere Einsatz von
Beobachtern in ausreichender Anzahl, um die inbjestive Nachvollziehbarkeit

zu gewahrleisten. Dieser Aspekt wird vor allem kd#r Realisierung des
langfristigen Forschungsvorhabens von grof3er Bedeut sein, wenn die
Datenerhebungen auf drei verschiedene Projektstenda Israel ausgeweitet

werden und sich nicht auf einen Projektstandorighen.

Ein weiterer kritischer Punkt die forschenden Peesobetreffend, bezieht sich auf
Risiken, die bei strukturierten Beobachtungen atdtr kdnnen. Letztere birgt
eventuell Risiken, die sich auf daBroblem der (Fehl-)Interpretationdes
beobachteten sozialen Geschehens oderRtablem der Verzerrung der Daten
durch selektive Wahrnehmuhgziehen (Diekmann, 1998). Beide Probleme werden
im Rahmen der durchgefiihrten Pilotstudie folgerddugert und kritisch betrachtet.
In Bezug auf dasProblem der (Fehl-) Interpretatiomles beobachteten sozialen
Geschehens haben die Beobachtungen der Intergktozesse und die der
Individuen ergeben, dass das Einschétzen und het@pen des sozialen Geschehens
in Israel bezogen auf die verbale Kommunikatiof(anhalte und Lautstarke der
Unterhaltungen) nicht erfassbar ist und die norslerBlommunikation (z.B. Gestik,
Mimik und Kérperhaltung) des Ofteren schwer féllie Interpretation der verbalen
Kommunikation ist fir die deutschen Beobachter ginkm Fall moglich. Die
Annahme, Gesagtes konnte aufgrund der Lautstask&pieechens, des Tonfalls oder
der Schnelligkeit beim Sprechen in einen sozialemtkxt (z.B. Streitgespréch,
Beleidigung, 0.8.) eingeordnet und eingeschatzdererist fehlgeschlagen. In Bezug
auf den Aspekt der Kommunikation haben sich dien@ea der Beobachtungsbdgen

aufgrund bestehender Rahmenbedingungen in Isrdel sehnell ergeben. Die

%" Siehe Kapitel 7.3.1.3, Modifizierung des Instrumsen
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Indikatoren der verbalen Kommunikation wurden dadugs genannten Griinden aus
den Beobachtungsbdgen entfernt. Weiterhin mussrausgegangen werden, dass
Handlungen aufgrund der unterschiedlichen Soziaosl der forschenden Person
und des Untersuchungskollektivs unterschiedlickerpretiert werden. Der deutsche
Beobachter kénnte Handlungen, Gestik, Mimik und gé€dhaltung der arabischen
und judischen Kinder fehlinterpretieren, da es sich ihm fremde Kulturkreise
handelt (Diekmann, 1998).

Die Durchfuhrung der Pilotstudie hat ergeben, ddssik, Gestik und Handlungen
auf nonverbaler Ebene durchaus von deutschen Betelvacerfasst werden kénnen.
Die Aneignung des Wissens uber einige wenige speb# Gesten oder Symbole
kénnte durch die deutschen Beobachter erganzermigenf ist aber fiir die
erfolgreiche Durchfiihrung der Beobachtungen keimeaussetzung. DaRBroblem
der Fehlinterpretationdes beobachteten sozialen Geschehens beziehbeiaten
Beobachtungen der vorliegenden Arbeit lediglich digf Indikatoren der verbalen
Kommunikation. Das Problem der Verzerrung der Daten durch selektive
WahrnehmungduRert sich in der vorrangigen Wahrnehmung unésdsting von
Erscheinungen und Handlungen, die die Annahmen F®schung bestéatigen
(Diekmann, 1998). In diesem Fall ware eine solchsclieinung das positive
Zusammenwirken von jludischen und arabischen Kindddie Selektion der
positiven Handlungen zwischen judischen und arakiscKindern ist bei den
Beobachtungen in der Pilotstudie nicht aufgetreBErsProblem der Verzerrung der
Daten durch selektive Wahrnehmustgllt sich demnach nicht in Bezug auf die nicht

teilnehmenden Beobachtungen ein.

Nachfolgend werden Handlungsanweisungen gegeber Iddsungsansatze
beschreiben, um dd&roblem der Fehlinterpretatiomu umgehen. Fir die Erfassung
der verbalen Kommunikation, falls dies nach der Nipérung der
Forschungsinstrumente noch von Interesse seiresattes absolute Voraussetzung
jeweils einen judischen und einen arabischen Bdubac fir jedes
Beobachtungsverfahren einzusetzen. Zumindest nmigstePersonen sein, die die
arabische und hebraische Sprache verstehen ufdritiesprechen und der deutschen
bzw. englischen Sprache machtig sind, um den bétdaden Personen die
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Kommunikationsprozesse mitzuteilen. Der Einsatz isvaelischen Beobachtern ist
fur das Erfassen der verbalen Kommunikation unalimin Deutsche Beobachter
kdnnten zwar Grundkenntnisse beider Sprachen eredie aber fur das Deuten des
Geschehens auf dem Feld hochstwahrscheinlich michteichen wirden. Fur die
Interpretation der nonverbalen Kommunikation deligihen und arabischen Kinder
wird die Anwesenheit solcher Personen ebenfalls felnign, stellt aber keine
Voraussetzung fur die Datenerhebung dar.

Neben dekritischen Betrachtung der forschenden Persoselfen Aspekte, die das
Untersuchungskollektivder Beobachtungsverfahren betreffen, reflektiegrden.
Waéhrend des Projektverlaufs wurden strukturelle idiltnen vorgenommen und die
anfangliche Untersuchungsgruppe in zwei kleinereupBen eingeteilt. Die
MaRBnahme war eine Vorbereitung auf d&eotball Festival das am letzten
Projekttag stattfindet. Die Unterteilung der Gruppat die Beobachtung von
Interaktionsprozessen erheblich eingeschrankt. Bembachtung der gesamten
Untersuchungsgruppe ist spatestens am letztenk®emenicht mehr méglich, da sie
in zwei Mannschaften geteilt ist und daher nichthmals eine beobachtet werden
kann. Die Rahmenbedingung der Projektstruktur wdennach Grenzen in der
Datenerhebung auf, die durch reine Modifikation bestrumente nicht zu beheben
sind. Das Ausgangsinstrument der Beobachtung vtaraktionsprozessen von On
Pitch Aktivitaten, die sich ausschlieRlich auf dagdball-Spiel beziehen, wurde aus
diesem Grund verworfen und nicht modifiziert. Trefgpielsituationen wahrend der
anderen Projekttage auf, kdnnen diese im modifeemteraktionsprotokoll fur die
On Pitch Aktivitdten festgehalten werden. Weiterhivurden die beiden zu
beobachtenden Individuen bei der Teilung der adi@men Untersuchungsgruppe
nicht in die gleiche Einheit eingeteilt, was diesheziigliche Datenerfassung der
Individuen unmdglich machte.

Die kritische Betrachtung des Untersuchungskollektiebt einen weiteren Punkt
hervor, der die durchgehende Datenerfassung wahdsrd Beobachtung von
Individuen betrifft. Wahrend des Projektverlaufeicsiunvorhersehbare Umsténde
aufgetreten, die den Ausfall von Kindern betreffere Individuen, die wahrend der

Pilotphase beobachtet wurden, sind unabhéngig mander kurzzeitig fur wenige
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Stunden wegen Verletzungen ausgefallen. Die Erfapsler spezifischen Daten der
Individuen musste jeweils unterbrochen werden.dnRilotphase wurden kurzzeitig
andere Kinder beobachtet, um die Uberpriifung destrumente nicht zu
unterbrechen. Der Ausfall von einzelnen Untersugspersonen beispielsweise
wegen Verletzung, Krankheit, Verweigerung oder Aighr der Partizipation beim
F4P Projekt kann nicht ausgeschlossen werden (Scehell., 1999) und muss bei
der Konzeption der Beobachtungsstudie fir das testigfe Forschungsvorhaben mit
bedacht werden. Es wird empfohlen, die Beobachtiergindividuen bezogen auf
einen Projektstandort zu multiplizieren und aufrviedividuen zu erweitern. Im
Falle eines Ausfalls, kénnen auf die Daten von esrdéndividuen zuriick gegriffen
werden. Das hat zur Folge, dass zwei Beobachteéitzich eingesetzt werden, die
die zwei weiteren Individuen erfassen. Durch diesésrgehen wird die
durchgehende Datenerfassung mindestens von einethiselten und einem

judischen Kind pro Projektstandort gewahrleistet.

Ein letzter Punkt dekritischen Betrachtung des Untersuchungskollekbegieht

sich auf den Zusammenhang zwischen Spielniveaulnkidsion bzw. Integration

der Kinder. Es wird angenommen, dass die Fahigkeitel Fertigkeiten vor allem
bei den fulRballbezogenen Aktivitdten als entschrelde Integrationsmerkmal
gesehen werden kénnen. Die Annahme wird folgendgéemdormuliert: Je besser
das Niveau der sportbezogenen Fertigkeiten undgkéiten ist, desto schneller
gelingt die Integration in die Gruppe, unabhangign vHerkunft, Alter und

Geschlecht. Die daraus resultierende Handlungsaowei fordert eine den
Leistungsstand berlicksichtigende Einteilung dedKirin homogene Gruppen.

Ein weiteres Problem bezieht sich auf den mit flmfen relatikurzen Zeitraunder
Projektdurchfiihrung fiir die Datenerhebung in Isrdeherhalb dieses Zeitraums
erscheint die Erfassung der Nachhaltigkeit dertbpangenen MaRnahmen bezogen
auf Verhaltensveranderungen der teilnehmenden Kindebedingt mdéglich. Da es
sich bei dem geplanten Forschungsdesign um einel$tadie handelt, die dieselben
Untersuchungspersonen in einer Langsschnittstudiuiert, scheint sich die

Wirksamkeit und die damit verbundene Nachhaltigleitnoch messen zu lassen.
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Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die Medifig der
Beobachtungsbdgen sich wéhrend der Pilotphaserfalgreich herausgestellt hat.
Aufgrund der Umgestaltung der Beobachtungsinstrien&onnte diese spezieller
den Rahmenbedingungen der Feldforschung in Israggpmasst werden. An dieser
Stelle wird kurz auf den inhaltlichen qualitativeBehalt der erfassten Daten
eingegangen. Die Verfassung von narrativen Beobagsprotokollen als tagliche
Kurzberichte Uber das Verhalten der Untersuchunigepen hat ergeben, dass die
Protokolle das Geschehen im Feld und somit die AsiBbt auf die Gruppe bzw. auf
die Individuen sehr intensiv und nachvollziehbarrstilen. Die voneinander
unabhangigen Protokolle der Beobachtung von Indemiddes zweiten Projekttags
werden nachfolgend in Kurzform aufgefihrt.

Protokolle Giber das Verhalten des judischen Kindes

,Das judische Kind® begriiite andere Kinder, aber nur, wenn dies klarigabe ist. Es redete
ausschlieBlich mit seinen judischen Freunden undimaGesamteindruck sehr zuriickhaltend und
ruhig. Es hat sich durchgehend an Absprachen ungelRegehalten. Den Korperkontakt mit
arabischen Kindern betreffend, war es sehr sképtisst scheu. Zwischen dem judischen Kind und
Arabern hat so gut wie kein Austausch stattgefun@en den Off Pitch Aktivitaten ist es ein wenig
aufgebliht und wirkte agiler. Das liegt eventuedrah, dass es bezogen auf die fuBballspezifischen
Aktivitaten nicht zu den besten Spielern z&hlt.“Beobachter, Juli 2008).

,Das judische Kind war sehr zurtickhaltend, vor rallbei den On Pitch Aktivitdten. Wenn es sich
unterhalten oder mit anderen Kindern gelacht hatndnur mit seinem judischen Freund. Im letzten
Spiel war es sehr passiv, hatte wenig Ballkontéke wenigen Ballkontakte zeigten eher ein
durchschnittliches Spielniveau. Bei den Off Pitcktiditaten konnte sich das judische Kind besser
behaupten und integrieren. Es hat mit Kindern aidem Kulturkreisen interagiert und hatte sichtlich
Spal an den Spielen.“ (2. Beobachter, Juli 2008).

Protokolle iber das Verhalten des arabischen Kindes

,Das arabische Kind schien sehr ruhig und in seikérperhaltung, Mimik und Gestik sehr
emotionslos. Es hat wenig Kontakt zu jidischen kmd begrii3t diese nicht und interagiert auch
nicht mit ihnen, obwohl es zum Teil Aufgabe war. gEhien im Allgemeinen nicht sehr passioniert
am Geschehen der Gruppe beteiligt zu sein. Trazedi Eindrucks hat es stellenweise immer wieder
passioniert mitgespielt, wenn es sich um fuBbatigeme Spielsituationen gehandelt hat. Das
arabische Kind schien in diesen Situationen semlgeitig und anderen Kindern gegenuber
rucksichtslos.” (1. Beobachter, Juli 2008).

% Die Namen der Individuen werden in der vorliegendebeit absichtlich nicht erwahnt.
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,Das arabische Kind schien anfangs eher schiichieth zuriickhaltend. Es beteiligte sich nicht
enthusiastisch an den Aktivititen und spielte ofsmeertraumt mit dem Ball, anstatt zuzuhoren.
Nichts desto trotz befolgte es groRtenteils diedRegind Anweisungen. Das arabische Kind hatte
vorwiegend bei den fuRballbezogenen Aktivitdten ajigressives Verhalten. In einer Spielsituation
foult es einen Gegner und springt Uber das am Btidgande Kind, um den Ball zu verfolgen. Es
schien an Kindern aus dem anderen Kulturkreis gefnt rinteressiert und zeigte allgemein wenig
Emotionen. Bei den erlebnispadagogischen Aktivitéevies es sich als hilfsbreit und half Material
aufzurdumen. Das arabische Kind scheute sich dentr andere Kinder zu bertihren und umgekehrt
von ihnen beriihrt zu werden. Es zeigte bei denF@th Aktivitaten ein weitaus positiveres Bild als
bei den On Pitch Aktivitaten.“ (2. Beobachter, R008).

Die exemplarische Darstellung einiger inhaltlichéergebnisse nach der
Modifizierung der Beobachtungsbdgen veranschaulitthtaus den Kurzberichten
gewonnenen sensiblen Informationsgehalte. Auf weiteispiele wird an dieser
Stelle verzichtet, da der Rahmen der vorliegenderbeifA die ausgiebige

Veranschaulichung der erhobenen inhaltlichen Dateft unterstitzt und vor allem

nicht als Hauptanliegen hat. Die Beispiele wurdesgawahlt, um auf schéne Weise
zu veranschaulichen, wie die einzelnen Kategori@mgplarisch am Instrument fir

die Beobachtung von Individuen verarbeitet wurden.

8.1.2 Diskussion der Beobachtungsprotokolle

In der Diskussion wird der Interpretation und Beweg der

Beobachtungsprotokolle nachgegangen. Auf das Vierfader Haufigkeitszéhlung
wurde bei den verschiedenen Beobachtungsverfahemzictitet. Es hat sich
herausgestellt, dass die auftretenden Verhaltesswaeiiel komplexer sind, als dass
sie lediglich durch Haufigkeiten beurteilt werderdnken. Auf3erdem ist es
vorgekommen, dass wichtige Situationen in ihreensttat und in ihrem Ausmafid
nicht zufriedenstellend erfasst werden konnten. [iei der Ausgangslage
verwendete Vorgehensweise der Haufigkeitszahlungrdevutrotz lohnender

Kategorien und Indikatoren tendenziell zu quantitaingeschatzt. Auf diese Weise
sind ausschlaggebende qualitative Daten verlorgarggen. Im Wissen um diesen
Sachverhalt, war die fordernde Konsequenz, dasalterhder Kinder noch sensibler
und intensiver zu erfassen. Die Modifizierung deeoBachtungsbdgen in ein

narratives Beobachtungsprotokoll wird dieser Fardgr gerecht. Durch das
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Dokumentieren des Verhaltens in Verbaldaten, kénWerhaltensveranderungen
eindeutiger beschrieben und erfasst werden. Debaobtenden Personen wird ein
groRerer Spielraum zur Verfigung gestellt, in deenzsvar durch Vorgaben und
Kategorien gebunden sind, sich aber dennoch faeiedas natirliche Geschehen auf
dem Feld konzentrieren kdnnen. Die Anfertigungem Wurzberichten tber das
Verhalten der Kinder konnen einen tiefen Einblick iden Prozess der
Verhaltensveranderungen wéahrend des Projekts gebem. wissenschaftliche

qualitative Wert der narrativ entstandenen Beohaaigprotokolle anhand der
Beobachtungsleitfaden liegt darin begriindet, dass gut nachvollziehbare,

plastische und menschliche Beispiele Uber die bekgbaren

Verhaltensveranderungen der teilnehmenden judisechdrarabischen Kinder liefern

und den Prozess des Wandels begleiten (Crople)200

8.2 Diskussion des teilstrukturierten Interviews

Die Diskussion der teilstrukturierten Interviews fasst die Diskussion der
Ergebnisse und des Interviewleitfadens an sich.eDafrd priméar auf drei Aspekte

eingegangen: die forschenden Personen, das Urtersyskollektiv und die

Durchfuhrbarkeit der teilstrukturierten InterviewRrobleme, die sich wahrend der
Pilotphase herauskristallisiert haben, sind tedediereits in der Modifizierung des
Interviewleitfadens beschrieben. Ziel der Durchiity der Interviews in Israel war
es, das Instrument zu testen und bestméglich in@en den Rahmenbedingungen
zu modifizieren. Dieser Schritt ist erfolgreich lisiert worden. Ubergeordnetes Ziel
der teilstrukturierten Interviews ist die Erfassuthey teilnehmenden Beobachtung
des Verhaltens und der Verhaltensveranderungenjidiischen und arabischen
Kinder durch den Trainer. Den Grenzen und Mdoglidteke des

Forschungsinstruments wird sich anhand kritischetrd&htungen verschiedener

Aspekte gendhert werden.

8.2.1 Diskussion der Ergebnisse

Die kritische Betrachtung des Untersuchungskollekbgsieht sich auf den Aspekt,

dass die zu interviewende Person trotz der allttgsm Gesprachsform und der

freien und offenen Struktur des Interviews kognibeansprucht wird (Bortz &
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Doring, 2006). Qualitative Befragungen eignen sictiaher eher fiur
verbalisierungsfreudige Personen und verlangervatistandliche Formulierung der
Wahrnehmungen (ebd., 2006). Die Analyse der tak$tirierten Interviews der
Pilotstudie hat ergeben, dass einige Antworten enigvverbalisiert worden, obwohl
der inhaltliche Gehalt der Antwort es wert gewesgine, diesen mehr auszufihren.
Die Frage beispielsweiddow do you judge the group cohesiveness todeyftle
am dritten Tag der muindlichen Befragung folgend&ema beantwortet:The
cohesiveness today was very good, better thanahe loefore. The children started
to interact voluntarily Die Antwort hétte in Bezug zu den genannten filegen
Interaktionen noch weiter ausgefiihrt werden muskker kommt der Aspekt des
zeitlichen Problems wieder zum Ausdruck. Die ini@mende Person hétte durch
weiteres Nachfragen detailliertere Informationenzieden koénnen, was aus
Zeitgrinden nicht méglich war. Oder der Rezipieéttd seine Ausfiihrungen von
Anfang an gehaltvoller verbalisieren mussen, waé die oben beschriebene

kognitive Leistung zuriickzufiihren ist.

Weiterhin muss auf da®roblem der Verzerrung der Daten durch selektive
Wahrnehmungeingegangen werden. Es ist davon auszugehenddagsainer, der
teilnehmend beobachtet hat und sozusagen die Werde Ziele des gesamten
Projekts vertritt, seine Eindriicke selektiert. Béektive Wahrnehmung aufRerte sich
bei der Analyse der Antworten darin, dass vorrandig Wahrnehmung von
Handlungen stattfand, die die Ziele des Projektstdbigen (Diekmann, 1998). In
diesem Fall sind Handlungen der judischen und schbn Kinder gemeint, die die
positive Annaherung und die soziale Interaktionchesiben. Der Trainer hat in
wenigen Beispielen Probleme oder Auseinanderse&zyndie nicht teilnehmend
beobachtet wurde, im Interview nicht aufgefuhrtsadtthe kénnte eben sein, dass
negative Beispiele unbewusst nicht ausgefiihrt werdia dies eventuell auf die
Arbeitsweise des Trainers zurlickzufiihren ist. Deoblém wird entgegengewirkt,
indem die Trainer bei der Einweisung in die Beolacy und bei der Erklarung zum
Interview darauf hingewiesen werden, dass das Awefiilvon negativen Beispielen
keine Auswirkung auf ihre Arbeit als Trainer haieDPraxis de$=4P Projekts und

die Evaluation werden getrennt voneinander bewertet
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Die kritische Betrachtung der forschenden Persoberieht sich auf Anforderungen,
die an die interviewenden Personen gestellt werDanteilstrukturierten Interviews
sollten nur von Befragenden durchgefihrt werdene dierantwortlich und
selbststandig inF4P Projekt mitarbeiten oder die zumindest mit denotbschen
Ansatz, den Fragestellungen und den VorarbeiterPdgiekts so vertraut sind, dass
sie in der Lage sind, Interviews eigenstandig 2udi. Dies bedeutet unter anderem,
dass sie in der Lage sein miissen, einzuschatzem, esinhaltlich angemessen ist,
vom Interviewleitfaden abzuweichen und an welchesiléh es erforderlich ist, fur
die Fragestellung des Forschungsprojekts intensiamhzufragen (Hopf, 2000).
Beide Personengruppen, Untersuchungskollektiv umschende Personen, missen
gewisse Kompetenzen aufweisen und diese auchaellgor Ort einsetzen kdnnen.
Bei der Beachtung der Handlungsweisen kann die lilhcung von
teilstrukturierten Interviews einwandfrei umgesetaterden. Die Fragen des
teilstrukturierten Interviews wurden aus genann@mnd in der englischen Sprache
formuliert und die gesamten Interviews auf Engliggfihrt. Die interviewende
Person muss ausreichend versiert sein, Engliscbpmchen, zu verstehen und zu

notieren.

Ein weiterer Aspekt bei der Darstellung der Ergebaiist diekritische Betrachtung
der Durchfiihrbarkeit der teilstrukturierten Interviews. Die teilstrukierten
Interviews konnten vor der Modifizierung des Infemeitfadens nicht in dem Maf3
durchgefuhrt werden, wie geplant. Ordnungsgeméafe ljdden Tag des Projekts
jeweils ein Interview Uber die Interaktionsprozesse eins tber die Eindriicke der
Individuen gefiihrt werden miissen. Die Durchfihrudegy genannten Interviews
konnte nicht immer realisiert werden. Die Durchiifg der teilstrukturierten
Interviews wies vor der Modifizierung des Instrurteeauf eine Doppelbelastung fiir
den zu befragenden Trainer hin. Der Trainer bedeéetsowohl das Verhalten der
gesamten Gruppe als auch das der Individuen. Diectiihrung von zwei
aufeinanderfolgenden teilstrukturierten Interviestslite ein zeitliches Problem dar,
welches durch die Zusammenfiuhrung der Interviews einen gemeinsamen

Interviewleitfaden und die Beschrankung auf gelwdivFragen geldst wurde.
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Die kritische Betrachtung des réumlichen Aspekisschreibt die entstehende
Problematik bei der Durchfihrung der teilstrukittee Interviews nach den
sportbezogenen Aktivitaten auf dem Feld. Der Renipivurde des Ofteren durch
das fortlaufende Geschehen am Feld abgelenkt. btdgliten des raumlichen
Ruickzugs in eine ruhige Umgebung haben sich niofgesan. Die Forderung der
festen Verankerung der Interviews in den Projekaudr konnte das réaumliche
Problem eventuell beheben, in dem die StrukturenQro fir die Durchfiihrung der
Interviews im Vorhinein mit den israelischen Betg#n abgesprochen werden
kénnten. Es wird an dieser Stelle allerdings betalaiss die Durchfihrung der

teilstrukturierten Interviews am Feld dennoch zdgnstellend realisierbar ist.

8.2.2 Diskussion des teilstrukturierten Interviewleitfadens

In der Diskussion des teilstrukturierten Intervieitfadens wird der Interpretation
und Bewertung des Forschungsinstruments nachgegahtierbei wird einerseits

die Analyse des Instruments an sich berlcksichfitje Diskussion impliziert

andererseits aber teilweise die Bewertung der Rabewingungen, in denen der
Interviewleitfaden eingesetzt wurde. In diesem Kapiwird beiden kritischen

Annaherungen Raum gegeben.

Im Folgenden wird didritische Betrachtung des zeitlichen Aspdiégogen auf den
Interviewleitfaden erlautert. Der Blick fur intessmte Aspekte, kann durch
Unsicherheit oder auch Ungeduld beim Durchfuhres ldéerviews getriibt werden
(Hopf, 2000). Der Zeitaspekt spielt hierbei einetseheidende Rolle. Die
interviewende Person sollte sich nicht aus einesithrerheit heraus, Fragen kénnten
in anderer Form schon gestellt worden sein odetirbege Fragen erscheinen nicht
ausreichend spannend, kurz fassen (Hopf, 2000)isEswichtig, sich Zeit zum
Formulieren, Zuhdéren und Nachfragen zu nehmen. Dffene Form des
Interviewleitfadens wurde bewusst gewahlt, um evgile (und daher qualitativ) die
Beobachtungen und Eindriicke der mit den arabisalnash jidischen Kindern
arbeitenden Personen zu erforschen. An diesereStlll auf die Forderung
verwiesen werden, sich Zeit zu nehmen wund das Waiba von
Informationsinteressen und zur Verfiigung steher#ist nicht fehleinzuschatzen

(Hopf, 2000). Das Problem der zwei Uberlangen &di#h zum Zeitpunkt der
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Ausgangslage hat bei der Durchfihrung der Befragnngnséatzen dazu gefihrt,
dass die Fragen tendenziell oberflachig abgehaktlememussten und somit eine
Pseudo-Exploration des bestimmten Forschungsisesedervorgerufen wurde
(ebd., 2000). Durch die Modifizierung wurde dastliie Problem aufgehoben.
Dennoch  verlangt die Handlungsempfehlung fiir  das ngftastige
Forschungsvorhaben die feste Eingliederung destteilturierten Interviews in den
Projektverlauf.

Ein weiterer Punkt ist diekritische Betrachtung des formalen Aspekiss
Interviewleitfadens. Dieser bezieht sich auf dig #er Formulierung der Fragen.
Durch die Modifizierung des Instruments und dasadsfiltern lohnender Fragen
wahrend der Pilotphase in Israel konnte der Andpides Informationsgehalts der

Antworten in Bezug zu den gestellten Fragen reatisverden.
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9 Zusammenfassung und Ausblick

In dieser Arbeit wurde der Frage nachgegangen eiienn die qualitative Methode
der Beobachtung mit Einbeziehung der Durchfihrunon wteilstrukturierten
Interviews ein geeignetes Mittel fur die Prufung diirksamkeit von Sport als
Interventionsmaflnahme in der konfliktreichen Gesblift Israels ist. Hierzu wurde
die Entwicklung, Prufung und Modifizierung von eigeentwickelten Beobachtungs-
und Befragungsinstrumenten im Rahmen der Pilotst®fl08 durchgefiihrt. Die
Analyse der Untersuchungsinstrumente bezog sichibaaf Durchfuhrbarkeit und
zielfuhrendes Erkenntnispotenzial mit Fokus auflebeschungsfragen der geplanten
Evaluationsstudie vonF4P. Die anfangliche Annahme, dass sich bestimmte
Forschungsfragen zu AuRensichten der judischenanabischen Kinder mit den
Instrumenten der vorliegenden Arbeit beantwortessda, konnte bestétigt werden.

Im Folgenden werden die Ergebnisse zusammenfassegdstellt.

Bei der Untersuchung der Pilotstudie 2008 wurd8eézug auf die Konzeption der
Beobachtungsinstrumente herausgestellt, dass dialitajive Methode der
Beobachtung - unter Berticksichtigung der dargetedgtandlungsanweisungen
sowie der im vorangegangenen Kapitel formuliertetiilkKder einzelnen Aspekte -
ein geeignetes Mittel ist, um die AuRlensicht au# dim Projekt teilnehmenden
judischen und arabischen Kinder zu evaluieren. Bimahme, dass wertvolle
sensible Daten zum Verhalten der Kinder und dererh&itensveranderungen durch
die modifizierten Beobachtungsinstrumente erfagstien konnen, konnte verifiziert
werden. In Bezug auf die Forschungsfragen destistigen Forschungsprojekts hat
sich ebenfalls die Annahme bestétigt, dass dieefalgn Forschungsfragen mit der
Beobachtungsmethode und den Instrumenten zur Bbbbar von
Interaktionsprozessen und Individuen beantwortetame konnen: ,Sind die Kinder
in der Lage Provokationen zu widerstehen, die Kkiaflund/oder Gewalt entstehen
lassen?”, ,Werden die Bereitschaft und die Fahigkei den Kindern gefordert,
Konflikte und Streitigkeiten friedvoll zu 16sen?nd ,Entstehen sozial8riicken
zwischen den beiden ethnischen Gruppen?“ werdechddie Kategorien und
Indikatoren erfasst.
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Weiterhin konnte belegt werden, dass die Durchfiigrder Pilotstudie 2008 in
Bezug auf die Konzeption des Interviewleitfadens Etfassung der teilnehmenden
Beobachtung im Rahmen der vorliegenden Beobachsturdje gezeigt hat, dass die
qualitative Herangehensweise an die mindliche agefng des Trainers ein
geeignetes Mittel ist, um das Verhalten der ameRtdeilnehmenden jidischen und
arabischen Kinder zu evaluieren. Voraussetzungdiéirden erfolgreichen Einsatz
des Interviewleitfadens in Israel ist die Berlichsigung der kritisch beleuchteten
Aspekte der Diskussion. Die Annahme, dass wertvolaten zu den
Verhaltensveranderungen der Kinder durch den aelische Rahmenbedingungen
angepassten Interviewleitfaden erfasst werden kirimet sich trotz oben erwéhnter
Problemschilderungen bestatigt. In Bezug auf dis¢faingsfragen des langfristigen
Forschungsprojekts hat sich ebenfalls die Annahregfiziert, dass die oben
aufgefilhrten Forschungsfragen zwei, drei und *Viemit der Methode des

qualitativen Interviews beantwortet werden kdnnen.

Durch die Anwendung der in der vorliegenden Arkeitwickelten und modifizierten
Instrumente im Sinne der Methodentriangulation deit erganzenden Methoden der
Datensammlung (Erlebnistageblicher und soziometrisEragebdgen) wird ein
methodisch kontrolliertes Verfahren im langfristiglrojektverlauf moglich. Ziel
des weiteren Projektverlaufs ist es, unter Anwegdumer auf die
Rahmenbedingungen in Israel abgestimmten Instruementon 2009 bis
einschlieBlich 2011 fundierte qualitative Daten émer Langsschnittstudie zu
sammeln. Forschungsgegenstand sind das VerhaltemligrEinstellungen und die
daraus resultierenden Verhaltens- und Einstellurdgs@ingen der am ProjekdP
teilnehmenden judischen und arabischen Kinder. IDdie Untersuchung der Innen-
sowie Aullenwelten der Kinder kénnten erklarendeafhrmenhénge zwischen der
Anwendung von sportlichen InterventionsmaRnahmehderen friedenserziehende
Wirkung auf die Wahrnehmung, Einstellungen und\eshalten dargestellt werden.
Die Instrumente der vorliegenden Arbeit werden i 2009 fir die langfristige

Datenerhebung erstmals eingesetzt.

% Siehe Kapitel 3, Fragestellung und Relevanz déeir
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Ein weiteres zukiinftiges Ziel ist die Ausdehnung &eojektdesigns voR4P auf
weitere geplante friedensfordernde Projekte mitrtBeaug, die beispielsweise in
Landern wie Nordirland, Zypern und Sldafrika stattén konnten (Stidder &
Haasner, 2007). Die Erkenntnisse der vorliegendepeif kdnnten hierbei von
zentraler Bedeutung sein, um Projekte vom Zeitpudkt Projektinitiierung
wissenschaftlich zu evaluieren. Mit dieser Arbeitirde eine theoretische und
praktische Vorarbeit geleistet, um das Design deduationsprojekts multiplizieren
zu kénnen. Dartberhinaus wurde die Grundlage fir ®ieiterfihrende empirische
Auseinandersetzung mit der Thematik geschaffen.
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Anhang 2: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Bemitung von Interaktionsprozessen/ON
Anhang PITCH/FuRball-Spiel

(1) Gruppenkohdsion
1.1 Rivalitat
Anhang 1: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Bemihitung von Interaktionsprozessen/ON 1.2 Cliquenbildung
PITCH/FuRball-Ubungen 1.3 Durch Frustration entstehen Spannungen & Aggressionen
S ppor s et
1.5 Gegenseitiges Helfen / Zusammenarbeit

1.1 Rivalitat 16

1.2 Cliquenbildung (2) Zusammenspiel im FuBball

1.3 Durch Frustration entstehen Spannungen & Aggressionen 2.1 Haufige Psse unter den Spielem

1.4 Hoher Gruppenzusammenhalt 2.2 Alle Spieler sind miteinbezogen
1.5 Gegenseitiges Helfen / Zusammenarbeit : prerer ©209
2.3 Gute gemeinsame Angriffe

1.6 .

(2) Gemeinsames Arbeiten gg Gute gemeinsame Abwehr
2.1 Alle Spieler sind miteinbezogen Soziale Interakti
2.2 Streitereien bei gemeinsamen Entscheidungen (3) Soziale Interaktion

2.3 Haufige Partnerwechsel 3.1 H?uﬂges gemeingames Lachen
2.4 Vermischung der Kulturen 3.2 Haufiges aggressives Verhalten

25 3.3 Haufige verbale Kommunikation
3.4 Haufige non verbale Kommunikafion
3.1 Haufiges gemeinsames Lachen 3.5 Informationsaustausch in der Gruppe
3.2 Haufiges aggressives Verhalten 3.6 i
3.3 Haufige verbale Kommunikation
3.4 Haufige non verbale Kommunikation 4.1 Geringe Leistungsqualitat

3.5 Informationsaustausch in der Gruppe 4.2 Gute Leistungsqualitat

4.3 Allgemeines passives Verhalten

3.6
(4) Gruppenleistung 4.5 Unzufriedenheit

4.1 Geringe Leistungsqualitét 4.6 Geringe Gruppenmoral
4.2 Gute Leistungsqualitat 47

4.3 Allgemeines passives Verhalten
4.5 Unzufriedenheit

4.6 Geringe Gruppenmoral

4.7
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Anhang 3: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Bewhtung von
Interaktionsprozessen/OFF-PITCH

1.1 Rivalitat

1.2 Cliquenbildung

1.3 Durch Frustration entstehen Spannungen & Aggressionen

1.4 Hoher Gruppenzusammenhalt

1.5 Gegenseitiges Helfen / Zusammenarbeit

1.6

2.1 Entscheidungen werden demokratisch getroffen

2.2 Desinteresse an gemeinsamen Entscheidungen

2.3 Streitereien bei gemeinsamer Entscheidungsfindung

24

3.1 Haufiges gemeinsames Lachen

3.2 Haufiges aggressives Verhalten

3.3 Haufige verbale Kommunikation

3.4 Haufige non verbale Kommunikation

3.5 Informationsaustausch in der Gruppe

3.6

4 npenle 0

4.1 Geringe Leistungsqualitat

4.2 Gute Leistungsqualitat

4.3 Aligemeines passives Verhalten

4.5 Unzufriedenheit

4.6 Geringe Gruppenmoral

4.7
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Anhang 4: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Iniiluelle Beobachtung/ON

PITCH/FuRball-Ubungen

Kategorien

1.1 Begriit andere Kinder

1.2 Feuert andere Kinder an (durch Rufen oder
Klatschen)

1.3 Lacht mit anderen Kindern zusammen

1.4 Ist bei Gruppenprozessen passioniert dabei

15

2.1 Hélt sich an Regeln & Absprachen

2.2 Interagiert mit Kind aus anderem Kulturkreis
(bei Partneraufgabe)

2.3 Hilft anderen Kindern (z.B. wenn jemand
hingefallen ist)

2.4 Gibt Anderen die Hand 0.a. (Fair Play
Geste)

25

3.1 Lost Konflikte vorwiegend verbal

3.2 Wird bei Schwierigkeiten / Misserfolg
korperlich / handgreiflich

3.3 Kann gelassen mit Kritik umgehen

3.4 Ist bereit sich mit unterschiedlichen
Meinungen auseinander zu setzen

815

4.1 Schreit andere Kinder an

4.2 Beschimpft andere Kinder
43
44

4.4 Zeigt positive Gestik & Mimik

4.5 Freut sich nach Erfolgen (z.B. reillt Arme
hoch, tanzt)

4.6 Zeigt provokative Gestik & Mimik

4.7 Argert sich nach Misserfolg (z.B. tritt
irgendwo gegen)

4.8
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Anhang 5: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Iniiuelle Beobachtung/ON
PITCH/Fufball-Spiel

Kategorien

1.1 Foult ein anderes Kind
1.2 Verhélt sich nach dem Foul sehr

1.3 Hilft dem anderen Kind nach Foul
hoch

1.4 Entschuldigt sich

1.5

2.1 Wird bei Schwierigkeiten / Misserfolg
kérperlich / handgreiflich

2.2 Ist bereit sich mit unterschiedlichen
Meinungen auseinander zu setzen

2.3 Schreitet positiv ein (z.B. schlichten)
2.4 Schreitet negativ ein (z.B. schreien,
schupsen)

25

3.1 Passt den Ball an Mitspieler
3.2 Passt nie den Ball an Mitspieler
3.3 Hilft Anderen (Ball aufheben,
zuwerfen, etc.)

4.6 Zeigt provokative Gestik & Mimik
4.7 Argert sich nach Misserfolg (z.B. tritt

48

4.1 Schreit andere Kinder an
4.2 Beschimpft andere Kinder
43
4.4

4.4 Zeigt positive Gestik & Mimik
4.5 Freut sich nach Erfolgen (z.B. reift

aggressiv

Arme hoch, tanzt)

irgendwo gegen)
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Anhang 6: Beobachtungsbogen der Ausgangslage: Indiluelle Beobachtung/OFF-PITCH

Kategorien

1.3 Lasst Korperkontakt zu
1.4 Léasst sich ohne Probleme fallen
1.3 Lésst sich ohne Probleme blind fiihren

2.1 Handelt ohne Riicksicht auf die Gruppe
2.2 Ist dominant in der
Entscheidungsfindung

2.3 Ist bereit sich mit unterschiedlichen
Meinungen auseinander zu setzen

2.4 Wird bei Schwierigkeiten / Misserfolg
korperlich / handgreiflich

2.5 Bringt gute Ideen mit in die Gruppe

2.6

3.6 Interagiert mit Kind aus anderem
Kulturkreis (bei Partneraufgabe)

3.7 Hilft anderen Kindern (z.B. sichern,
etwas tragen)

3.8 Sucht starken Kontakt zur Gruppe

39

3.10

4.5 Schreit andere Kinder an
4.6 Beschimpft andere Kinder
47

48

4.4 Freut sich nach Erfolgen (z.B. reif3t

Arme hoch, tanzt)

4.9 Argert sich nach Misserfolg (z.B. tritt
irgendwo gegen)

4.10

411
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Anhang 7: Kontrollbogen: Beobachtung und Interviewvon Interaktionsprozessen und Individuen

KONTROLLBOGEN

Beobachtung von:

Interaktionsprozessen o

Individuen =]
On-Pitch o
Off-Pitch =

Name der forschenden Person:

ODER

Interview von:

Interaktionsprozessen und Individuen [m]

Datum:

1. Ort und Uhrzeit der Erhebung:

2. Untersuchungsgruppe (Gruppe/Anzahl der Beteiligten/Person):

3. Name des Coaches:

4. Gesamte Dauer der Erhebung (in Minuten):

5. Kurze Schilderung der Gesamtsituation (rdumliche Anordnung/bestimmte Position):
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Anhang 8: INTERAKTIONSPROTOKOLL furdie On Pitch Aktivitaten

Schliisselszenen

Fair Play Wert:

Gruppenkohasion

Konflikte

Soziale Interaktion/ Gruppenmotivation/

Aktivitat/Passivitat

Gemeinsames Arbeiten/
Zusammenspiel

Phasen

(1) Einfiihrung des Fair Play Wertes/
Warm-up Activity

Vertrauensspiele, Teamentwicklung,

LJFreundschaftsritual”, Bindungen aufbauen

(2) Main Coaching Period
Techniktraining, Verbesserung der
spielerischen Fertigkeiten, Situationen
Erfolg/Misserfolg, Partnerarbeit

(3) Small Sided Games
Spielsituationen,
Zusammenarbeit im Team

(4) Cool Down
Zusammenfihren der Gruppe,
gemeinsamen Abschluss finden

(5) Teachable Moments

Dialog, Diskussion, Besprechung von guten
und schlechten Beispielen der Umsetzung des
Fair Play Wertes, eventuell aufgetretene
Konflikte besprechen
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Anhang 9: INTERAKTIONSPROTOKOLL fir die Off Pitch Aktivitaten

Schliisselszenen

Gemeinsames Arbeiten/
Entscheidungsprozesse

Gruppenmotivation/

Aktivitat/Passivitat

Soziale Interaktion/

Konflikte

Gruppenkohasion

Aufgaben

(1) Trust Games

(2) Team Building Activities

(3) Problem Solving Activities

(4) Group Decision Making Exercises

(5) Navigational Experiences

(6) Teachable Moments
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Anhang 10: BEOBACHTUNGSLEITFADEN fir die Beobachtung von Individuen

| BEOBACHTUNGSLEITFADEN fiir die Beobachtung von Individuen:

(1)

Die Beobachtung der Individuen resultiert aus der Beobachtung der Interaktionsprozesse. Die
Individuen haben sich als extreme Positiv- oder Negativ-Beispiele aus der Gruppe
herauskristallisiert. Siehe hierzu Kriterien zum Feststellen von Schlisselfiguren.

Ausfiillen des Kontrollbogens, der dem Protokoll fiir die Beobachtung von Individuen beigefligt ist.

Eintragen des Fair Play Wertes am Anfang des On Pitch Bogens — Der Fair Play Wert ist wichtig, da
das gesamtes Programm fiir den jeweiligen Tag darauf ausgerichtet ist.

Das Protokoll fiir die Beobachtung von Individuen ist in sechs verschiedene Kategorien eingeteilt.
Anhand der aufgefiihrten Kategorien soll positives, neutrales und negatives Verhalten der Individuen
herausgefiltert und narrativ erfasst werden.

Teachable Moments sind in das Protokoll fiir die Beobachtung von Individuen mit aufgenommen, da
es wichtig ist die Reaktionen der Kinder beispielsweise auf Kritik und Lob, gute und schlechte
Beispiele der Umsetzung der Fair Play Werte aufzunehmen.

Es wird empfohlen, Fotos von wichtigen Situationen zu machen, in denen die Individuen involviert
sind. Weiterhin kénnen die Individuen zwischendurch (bei weniger intensiven Situationen)
fotografiert werden. Dadurch kénnen beispielsweise Korperhaltung, der Bezug zur Gruppe, Mimik
und Gestik mit einer Menge an Informationen festgehalten werden. Selbstverstandlich kénnen nicht
alle Zustande durch das Fotografieren festgehalten, aber Eindriicke der Individuen dennoch
eingefangen werden. Fotos von Diskussionen, Auseinandersetzungen oder Pausen kénnen
aufzeigen, wie die Individuen innerhalb der Gruppe stehen. Das Fotografieren stellt eine Option bei
der Datenerhebung dar; Es ist keinesfalls eine Pflicht.

Es ist moglich, kurze Gesprache mit dem Trainer oder sogar den Individuen zu fiihren, wenn die
sportbezogenen MaRnahmen beendet sind. Hierbei handelt es sich ausdriicklich nicht um die
Durchfiihrung von Interviews, sondern lediglich um das Stellen von Verstandnisfragen. Eventuell ist
eine besondere Situation aufgetreten, die durch kurzes Nachfragen Uber das genaue Geschehen
zusatzlich zu den eigenen Beobachtungen der Individuen weiter analysiert und eingeschatzt werden
kann.

Am Ende jeden Tages soll mit Hilfe der Aufzeichnungen des Protokolls fiir die Beobachtung von
Individuen ein narratives Beobachtungsprotokoll verfasst werden. Das Beobachtungsprotokoll ist
eine Art Kurzbericht, in dem das Verhalten der Individuen in ausformulierter Schriftform
aufgezeichnet wird. Das Verhalten von On und Off Pitch Aktivititen wird nacheinander
zusammengefasst.
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Anhang 11:PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDIVID UEN fir die On Pitch Aktivitaten

Fair Play Wert:

ANHANG

Anhang 12: PROTOKOLL FUR DIE BEOBACHTUNG VON INDIVI DUEN fir die Off Pitch Aktivitaten

KIND 1:

KIND 2:

KIND 1:

KIND 2:

(1) Auftreten/Korperhaltung/Mimik/Gestik

(1) Auftreten/Korperhaltung/Mimik/Gestik

(2) Interaktion

(2) Interaktion

(3) Soziale Kompetenz

(3) Soziale Kompetenz

(4) Motivation/Aktivitit/Passivitat

(4) Motivation/Aktivitit/Passivitat

(5) Konfliktfahigkeit

(5) Konfliktfahigkeit

(6) Fertigkeiten und Fihigkeiten bei den erlebnispad

agogischen Aktivititen

(6) Spielerische Fertigkeiten im Fuf3ball

Teachable Moments Dialog, Diskussion, Besprechung von guten

Konflikte besprechen

& schlechten Beispielen, Umsetzung des Fair Play Wertes, aufgetretene

Teachable Moments Dialog, Diskussion, Besprechung von guten

Konflikte besprechen

& schlechten Beispielen, Umsetzung des Fair Play Wertes, aufgetretene

112

113




ANHANG

Anhang 13: INTERVIEW/Participant Observation of Int eractions and Individuals

INTERACTIONS

Group Cohesiveness

22. How do you judge the group cohesiveness today?

23. What is about rivalry or clique creation in the group?

24. Was there any frustration or tension in the group? Why? Why not?

Social Interaction/Conflicts

25. How do you judge the social interactions today?
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26. Were there conflict situation today? Was there aggressive behaviour?

27. Was there interaction between the two cultures? How intense?

28. What friendly moments do you have in mind inside the group?

29. What unfriendly moments do you have in mind inside the group?
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Group Motivation/Activity/Passivity

30. How do you judge the group motivation today?

31. Had the group active or passive behaviour in general?

32. Where there rather happy or unhappy moments inside the group?

Team Work /-Play

33. How do you judge the team work today?
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34. What do you think about any kind of communication in the group?
35. How does the group deals with problems?
36. Does the group pursue a common target?
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INDIVIDUALS

KIND 1: KIND 2:

Manner of Appearance/Mimic/Gesture

1. What kind of gestures and mimic did you noticed today? Rather positive or negative gestures and

faces?

2. What did you noticed about the child’s manner of appearance today?

Interaction/Communication Skills

3. Do the children interact with children from the other culture? How do they react when interacting
with a child from the other culture?
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4. How do the children communicate with children from the other culture?

Interpersonal Skills

5. Do you think they are helpful to each other?

6. Do they care about every child in the group?

Motivation/Activity/Passivity

7. What behaviour did you noticed concerning the children’s motivation?
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8. Had the children rather active or passive behaviour today?

Ability to handle conflicts

9. Are the children in your opinion able to handle conflicts peacefully? Why? Why not?

10. Are they getting rough or turning violent when facing difficulties?

Performing Skills

11. How do you judge the children’s performance today?

12. Do you think the level of performance had any i

nfluence to in- or exclusion?
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